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STANOVISKA

EUROPSKY DOZORNY URADNIK PRE OCHRANU UDAJOV

Stanovisko eurépskeho dozorného dradnika pre ochranu tdajov k nivrhu nariadenia Eurépskeho
parlamentu a Rady, ktorym sa meni a dopliia nariadenie Rady (ES) € 2252/2004 o normich pre
bezpecnostné znaky a biometriu v pasoch a cestovnych dokladoch vydivanych ¢lenskymi $tatmi

(2008/C 200/01)

EUROPSKY DOZORNY URADNIK PRE OCHRANU UDAJOV,

so zretelom na Zmluvu o zaloZeni Eurdpskeho spolocenstva,
a najmi na jej ¢lanok 286,

so zretelom na Chartu zdkladnych prav Eurdpskej tinie, a najmi
na jej ¢lanok 8,

so zretefom na smernicu Eurépskeho parlamentu a Rady
95/46[ES z 24. oktdbra 1995 o ochrane fyzickych osob pri
spracovani osobnych tidajov a o volnom pohybe tychto tdajov,

so zretelom na nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES)
¢. 45/2001 z 18. decembra 2000 o ochrane jednotlivcov so zre-
tefom na spracovanie osobnych tdajov institiiciami a orgdnmi
Spolocenstva a o volnom pohybe takychto tdajov, a najmi na
jeho ¢lanok 41,

PRIJAL TOTO STANOVISKO:

1. UVOD

1. Eurdpska komisia predloZila 18. oktobra 2007 Eurépskemu
parlamentu a Rade ndvrh nariadenia (dalej len ,ndvrh®),
ktorého zdmerom je zmenif a doplnif nariadenie (ES)
¢. 2252/2004 ('). Hoci méd Komisia podla ¢linku 28 ods. 2
nariadenia (ES) ¢. 45/2001 povinnost pri prijimani legisla-
tivneho ndvrhu tykajiceho sa ochrany prav a slobdd jednot-
livcov pri spractvani osobnych tdajov konzultovat eurdp-
skeho dozorného tradnika pre ochranu tdajov (EDPS),

() KOM(2007) 619 v kone¢nom zneni.

takéto konzultdcie s EDPS sa pri predmetnom ndvrhu neus-
kutocnili.

2. EDPS vyjadruje Ittost nad skutocnosfou, Ze Komisia
nedodrzala svoju pravnu povinnost konzultovat, a ocakdva
ze v buddcnosti sa uskutocnia konzulticie v suvislosti
so vSetkymi ndvrhmi, ktoré patria do rozsahu pdsob-
nosti ¢lanku 28 ods. 2. EDPS sa rozhodol vydat stanovisko
z vlastnej iniciativy. So zretelom na zdviznd povahu ¢lan-
ku 28 ods. 2 by sa toto stanovisko malo uviest v preambule
uvedeného textu.

3. Ndévrh vychddza z nasledujicich skutocnosti. Rada prijala
13. decembra 2004 nariadenie (ES) ¢. 2252/2004 o nor-
méach pre bezpecnostné znaky a biometriu v pasoch
a cestovnych dokladoch vyddvanych c¢lenskymi $tdtmi
s cieflom zaviest do pasov biometrické tdaje. Spolu
s bezpe¢nostnymi prvkami je ciefom biometrickych tidajov
posilnenie vizby medzi pasom a jeho drzitefom. 28. feb-
rudra 2005 prijala Komisia prvi cast technickych $pecifi-
kécii (3, ktoré sa tykaji uchovdvania obrazu tvdre drzitela
na bezkontaktnom ¢ipe. 28. jina 2006 prijala Komisia
druhé rozhodnutie (*), ktoré sa tyka dodato¢ného uchova-
vania dvoch odtlackov prstov na Cipe pasu.

4. S ciefom zosiladenia vynimiek pre biometrické pasy sa
prostrednictvom ndvrhu dopliaji tieto opatrenia: deti
vo veku menej ako 6 rokov a osoby, ktorym je fyzicky
nemozné odobrat odtlacky prstov, sa od tejto poziadavky
oslobodzuja.

() Rozhodnutie C(2005) 409 sa nachddza na tegto stranke:

http:/t[ec.euro a.eufjustice_home/doc_centre/freetravel/documents/

doc_freetravel documents_en.htm

(*) Rozhodnutie C(2006) 2909 sa nachddza na tejto stranke:
http:/‘jec.euro a.eufjustice_home/doc_centre/freetravel/[documents|

doc_freetravel_documents_en.htm
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5. Okrem toho sa v ndvrhu zavddza povinnost ,jedna osoba — 10. EDPS vsak stile povazuje predmetné vynimky za nedosta-
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jeden pas®, ktord sa opisuje ako dopliiujice bezpecnostné
opatrenie a dodato¢nd ochrana deti.

EDPS vita skutocnost, Ze Komisia zohladnila otdzku tyka-
jucu sa alternativnych postupov, ktorti vzniesol vo svojich
predchddzajicich stanoviskdch, a spomenula ju v dévodovej
sprave k navrhu.

EDPS s litostou poznamendva, Ze Komisia pri tomto
navrhu neuskutocnila postidenie vplyvu. Nie je preto jasné,
¢o jej bez podpory dokladného postdenia vplyvu umoznilo
riadne zhodnotit potrebu a primeranost navrhu vo vztahu
k otazkam ochrany tdajov. Takdto analyza by sa nemala
obmedzovat na ndklady sposobené novymi opatreniami
a mohla by profitovat z podobnych otdzok, ktoré sa uz
vzniesli v kontexte inych ndvrhov, ako napriklad pri preskd-
mani Spolo¢nych konzuldrnych pokynov (). Absencia
postdenia vplyvu uberd na vyzname aj potrebe preski-
mania vekovej hranice uvedenej v navrhu, ktora sa podrob-
nejsie rozoberd v Casti 2.1 tohto stanoviska.

2. ANALYZA NAVRHU

2.1. Vynimky tykajice sa biometrickych ddajov

EDPS pri niekolkych prilezitostiach uznal vyhody, ktoré
pondka vyuZivanie biometrie, pricom vSak tieZ pozna-
menal, Ze tieto vyhody budd zévisiet od uplatiiovania pris-
nych ochrannych opatreni. V stanovisku k SIS II (°) EDPS
navrhol nevycerpavajici zoznam spolo¢nych povinnosti
alebo poziadaviek, ktoré sa musia dodrziavat pri pouZivani
biometrickych tidajov v systéme. Uvedené prvky prispeji
k tomu, Ze drzitel pasu nebude niest bremeno nedokona-
losti systému, ako st napriklad désledky nespravnej identifi-
kécie alebo nemoznost zaregistrovat sa.

Preto EDPS zésadne podporuje ndvrh Komisie na zavedenie
vynimiek z poskytovania odtlackov prstov na zdklade veku
osoby alebo jej neschopnosti odtlacky poskytniit. Tieto
vynimky st sGcastou alternativnych postupov, ktoré by sa
mali uplatiiovat. EDPS vita aj tsilie Komisie prijat jednotny
pristup v roznych néstrojoch, v ktorych sa riesia podobné
otdzky, kedze ndvrh na zavedenie vynimiek sa vlozil aj do
ndvrhu na preskimanie Spolo¢nych konzuldrnych pokynov.

(*) Névrh nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady, ktorym sa menia

a doplnaji Spolo¢né konzuldrne pokyny o vizach pre diplomatické
misie a konzuldrne trady, pokial ide o zavedenie biometrickych identi-
fika¢nych znakov vritane ustanoveni o organizicii prijimania a spra-
covania Ziadosti o viza [KOM(2006) 269 v kone¢nom zneni].
Stanovisko z 19. oktébra 2005 k trom ndvrhom tykajicim sa
schengenského informacného systému druhej generdcie (SIS 1I)
[KOM(2005) 230 v kone¢nom zneni, KOM(2005) 236 v konec-
nom zneni a KOM(2005) 237 v koneénom zneni] (U. v. EU C 91,
19.4.2006,s. 38).
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to¢né, pretoZe sa nimi neriesia mozné a podstatné otizky,
ktoré vyplyvaju z vnitornych nedostatkov biometrickych
systémov, konkrétnejsie z nedostatkov tykajicich sa deti
a star3ich osob.

Deti

V dovodovej sprave k ndvrhu sa Komisia odvoliva na
pilotné projekty v niektorych ¢lenskych Stitoch, v rdmci
ktorych sa konstatovalo, Ze sa zdd, Ze kvalita odtlackov
prstov detf vo veku menej ako 6 rokov nie je dostatocnd na
jednoznacné overenie totoznosti. O uvedenych projektoch
a okolnostiach, za ktorych sa uskuto¢nili, v§ak neexistuje
dostatok informdcii a doteraz sa nevysvetlilo ani nevyme-
dzilo, ¢o znamend ,dostato¢nd kvalita“.

Podla EDPS by sa mala vekova hranica na odber odtlackov
prstov u deti vymedzif na zdklade konzistentného
a hlbkového prieskumu, ktorym by sa riadne zistila pres-
nost vysledkov ziskanych v skutoénych podmienkach
a ktoré by odrdzali roznorodost spractivanych ddajov.
Samotné uvedené pilotné projekty neposkytuji dostatok
informdcif, na ktorych sa daja zalozit zdsadné volby zdko-
nodarného orgdnu Spolocenstva.

EDPS uz zdoraznil potrebu takéhoto prieskumu pred vyme-
dzenim akejkolvek vekovej hranice vo svojom stanovisku (%)
k navrhu nariadenia, ktorym sa menia a dopliajii Spolo¢né
konzuldrne pokyny. Nezvratnt podporu vekovej hranici pre
deti, ktord by stdla na pevnych zdkladoch, neposkytuje ani
dostupnd vedeckd literatdra, ani predchddzajica studia
vplyvu, ktorti vypracovala Komisia v rdmci vizového infor-
macného systému ().

EDPS preto odporica, aby sa vekovd hranica zvolend
v ndvrthu povazovala za docasnii. Po troch rokoch by sa
tato vekova hranica mala preskiimat a mala by ju podporit
rozsiahla a hlbkovd stidia. Vzhladom na citlivost biomet-
rickych tdajov a konkurenény rozmer biometrickych sys-
témov EDPS navrhuje, aby vypracovanie uvedenej stidie
riadila jedna z eurépskych institiicii, ktord v danej oblasti
disponuje neodskriepitelnymi odbornymi znalostami a tes-
tovacimi zariadeniami (¥). Na prispevok k vypracovaniu
Stadie by sa mali vyzvat vsetky zainteresované strany, od
zdstupcov odvetvia aZ po orgdny clenskych stitov.

() Stanovisko z 27. oktdbra 2006 k ndvrhu nariadenia Eurépskeho parla-

mentu a Rady, ktorym sa menia a doplnaju Spolo¢né konzuldrne
pokyny o vizach pre diplomatické misie a konzuldrne tirady, pokial ide
o zavedenie biometrickych identifikacnych znakov vratane ustanoveni
0 organizcii prijimania a spracovania Ziadosti o viza [KOM(2006) 269
v kone¢nom znen{ - 2006/0088(COD)] (U. v. EU C 321, 29.12.2006,
s. 38).

Névrh nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady o vizovom infor-
macnom systéme (VIS) a vymene tdajov o kratkodobych vizach medzi
¢lenskymi $tatmi [KOM(2004)835 v kone¢nom zneni], ktory Komisia
predlozila 28. decembra 2004.

Ako jednu z moznosti navrhuje EDPS poverit uvedenym poslanim
Spolo¢né vyskumné centrum Eurépskej Komisie.
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15. Predtym ako sa v $tadii presne vymedzi vekova hranica a na Hlavnym poslanim pasu je vSak ulahCenie cestovania eurdp-
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to, aby sa zabrénilo akémukolvek rizikovému uplatiovaniu,
EDPS odportica, aby pouzitd hranica zodpovedala limitom,
ktoré sa uz prijali pre vicsie skupiny obyvatelstva
v nariadeni o systéme Eurodac (°), ktoré sa tyka Ziadatelov
o azyl (vekova hranica na odber odtlackov prstov od deti je
14 rokov) alebo v programe navitev USA (1% (tiez 14 ro-
kov). Tieto vekové hranice by sa mohli o mélo zniZit,
pretoze vyuzitie biometrickych tdajov sa podla ¢lanku 4
ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 2252/2004 prisne obmedzuje na
proces overovania (porovndvanie dvoch ddajov). Pri takom
to postupe je v porovnani s identifikiciou (porovndvanie
jedného tdaju s n ddajmi) miera chybovosti skutocne
nizsia.

Starsie osoby

Nedostatky systémov s odtlackami prstov sa netykaji len
malych deti, ale aj star$ich osob. Dokonca sa preukdzalo, Ze
presnost a pouzitelnost odtlatkov prstov sa vekom
znizuje (1Y), pricom osobitnii dolezitost zohrdvaji aj
aspekty vhodnosti a ergonémie. Po zdovodneni vekovej
hranice pri defoch EDPS odporica, aby sa ako dodatocnd
vynimka zaviedla aj vekovd hranica pre starsie osoby, ktord
moze vychddzat z podobnej zavedenej praxe (program
ndvstev USA md hranicu 79 rokov). Kvalita odtlackov
prstov star$ich osob na Uclely registricie a porovndvania
bude tiez predmetom navrhovaného prieskumu.

EDPS nakoniec pripomina, ze uvedené vynimky by nemali
v ziadnom pripade poskvriiovat ani diskriminovat osoby,
ktorym sa udelia, len preto, Ze vzhladom na ich vek by sa
mala uplatiiovat zdsada predbeznej opatrnosti alebo preto,
ze poskytuju zjavne necitatelné odtlacky prstov.

2.2. ,Jedna osoba - jeden pas“

Ako sa vysvetluje na webovej lokalite Medzindrodnej
organizicie civilného letectva (ICAO - International Civil
Aviation Organisation), odpora¢anie na vypracovanie kon-
cepcie ,jedna osoba — jeden pas“ (*?) sa navrhlo hlavne ako
mozné rieSenie nedostatku noriem v oblasti rodinnych
pasov a zavedenia strojovo (itatelnych pasov. EDPS si
uvedomuje, Ze tito koncepcia by mohla ako dalsiu vyhodu
znamenat aj prispevok k boju proti obchodovaniu s detmi.

Nariadenie Rady (ES) ¢. 2725/2000 z 11. decembra 2000 o zaloZeni

systému ,Eurodac® na porovnavanie otlackov prstov pre efektivne
uplattiovanie Dublinského dohovoru (U.v. ES L 316, 15.12.2000, s. 1).
Vynimky pri ndvitevich USA sa nachddzaji na tejto webovej
stranke:

http://www.dhs.gov/xtrvlsec/programs/editorial_0527.shtm
Fingerprint Image Quality Evaluation: Elderly and Younger Popula-
tions, N.C. Sickler a S.J. Elliott, Ph.D., Katedra priemyselnych tech-
noldgii Technickej fakulty Univerzity Purdue vo West Lafayette,
IN 47907;

A. Hicklin a R. Khanna: The Role of Data Quality in Biometric Systems,
MTS, 9. februdra 2006.
http:/[www.icao.int[icao/en/atb/fal[passport_concept.htm
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skych obcanov, a nie boj proti dnosom deti, na ktory sii
vypracované dalsie konkrétne a G¢inné opatrenia.

Podla neddvnej stadie (") najvicSie riziko obchodovania
alebo tnosu hrozi maloletym, ktori cestuji bez sprievodu.
Je jasné, Ze v tejto kategérii je vlastnictvo osobného cestov-
ného dokladu dodato¢nou ochranou. Treba vsak pod-
Ciarknut, Ze podla Medzindrodného zdruzenia leteckych
dopravcov (IATA — International Air Transport Association)
nemozu deti mladSie ako Sest rokov cestovat bez osoby
vykonavajiicej rodiovské prava a povinnosti.

V dovodovej sprave k ndvrhu Komisia objasiiuje potrebu
tohto bezpecnostného opatrenia na priklade rodica a deti
zaregistrovanych v rovnakom pase a na skutocnosti, Ze
v ¢&ipe nebudidl uloZené biometrické tdaje deti, ale len
rodi¢a. Treba zdoraznit, Ze pri defoch, ktoré nedosahuji
vekov(i hranicu navrhovanti Komisiou, nebudd biometrické
tdaje v pase uloZené ani tak. V takomto pripade sa zdd, ze
dodato¢né néklady a procesnd zitaz pre rodicov, ako aj
bremeno dodatoéného odberu osobnych tdajov tykajiice sa
deti, s prili§ velké v porovnani s potencidlnou pridanou
hodnotou, ktord uvedeny systém pontika.

Musime v3ak tieZ podciarknutf, Ze vytvorenie technickej
kapacity na pristup alebo registriciu tdajov (prostred-
nictvom poskytnutia biometrickych pasov defom, ktoré
maji vynimku) sa v mnohych pripadoch stiva silnym
motorom na aktivny pristup k tymto ddajom alebo ich
skuto¢ny odber. Mozno bezpecne konstatovat, Ze akondhle
sa technické prostriedky spristupnia, budi sa pouzivat;
inymi slovami to znamend, Ze niekedy prostriedky svitia
el a nie naopak. Takdto prax moze viest k ndslednym
poziadavkdm na zmiernenie zdkonnych povinnosti
(a zniZenie vekovej hranice), aby sa ulahéilo vyuzivanie
uvedenych technickych vymoZenosti. Prdvnymi zmenami
by sa potom uz len potvrdili zauZivané postupy.

EDPS odportica, aby sa zdsada ,jedna osoba — jeden pas
uplatiiovala len v pripade deti, ktoré prekrocili vekovii
hranicu navrhovantt Komisiou alebo vekovii hranicu, ktord
sa preskiima a potvrdi na zéklade spominanej stadie.

2.3. Vychodiskové doklady

Vyddvanie pasov v ¢lenskych stitoch EU sa riadi vndtro-
Statnym pravom danych ¢lenskych Stitov. Na zdklade tohto
prdva sa na vydanie pasu vyZaduje predloZenie roznych
dokladov, ako je rodny list, osvedéenie o $tdtnej prislus-
nosti, zoznam ¢lenov rodiny, potvrdenie od rodicov,
vodi¢sky preukaz, Uicet za energie atd. Tieto doklady sa
zvyCajne nazyvaju ,vychodiskové“ doklady, pretoZe z nich
moze vychddzat pas.

Stddia sa nachddza na tejto webovej stranke:
http:/[www.childfocus.be/fr/activities_5_2.php?id=112

Zhrnutie $tidie v angli¢tine sa nachddza na tejto webovej stranke:
http:/[www.childfocus.be/uploads/documents/114-414-samenvat-
ting %20eng %20definitief.doc
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24. V tejto stvislosti existujii v zdkonoch ¢lenskych $tatov velké ného uchovdvania (v bezdrotovom cipe pasu) biometric-

25.
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rozdiely. Zo spOsobu, akym sa vychodiskové doklady
v ¢Clenskych stdtoch vydavaji a doklady, ktoré sa vyzaduju
na vydanie pasu, vyplyva velké mnozstvo réznych situdcii
a postupov, ktorych logickym dosledkom je zniZenie kvality
tdajov a dokonca aj zvySené riziko krddeze identity.

Kedze vychodiskové dokumenty bezne neobsahuji az taky
pocet bezpecnostnych prvkov ako moderné pasy pouziva-
juce biometrické udaje a chranené systémami PKI (pub-
lic/private key identification), pravdepodobnost ich pozme-
fiovania alebo fal3ovania je vyssia.

Hoci EDPS vita ciel Komisie, ktorym je skvalitnenie bezpe¢-
nostnych opatreni tykajicich sa pasov, rdd by zdéraznil, Ze
pas je len jednym ohnivkom refaze, ktord sa zacina od
vychodiskovych dokumentov a konéi na hrani¢nych kontro-
lach, a ze tito retaz bude len takd silnd, aké silné bude jej
najslabsie ohnivko. EDPS preto odportica Komisii, aby
navrhla dalsie opatrenia na zostladenie sposobu, akym sa
vydavaji vychodiskové doklady, a aby navrhla, ktoré z nich
sa budil vyzadovat na vydanie pasu.

2.4. Vykondvanie nariadenia (ES) ¢ 2252/2004 a vy-
vstivajiice otazky

Uchovdvanie biometrickych iidajov

Podla hibkového prieskumu (%), ktorj vykonala pracovnd
skupina ¢lanku 29 pre ochranu tdajov na Ziadost vyboru
pre obcianske slobody, spravodlivost a vnitorné veci (LIBE)
Eurdpskeho parlamentu, a ktory sa zameral na vykondvacie
postupy nariadenia (ES) ¢. 2252/2004, niektoré clenské
Staty predpokladali vytvorenie centrélnej databdzy na ucho-
vévanie biometrickych ddajov z pasu. Hoci je mozné, aby
Clenské Stity pouzivali centralizovant databdzu len na
vykondvanie postupu overovania biometrickych tidajov, ako
sa prisne vymedzuje v predmetnom nariadeni, tito moz-
nost predstavuje pre ochranu tdajov dalsie riziko, napriklad
vznik acelov, ktoré sa v nariadeni nepredpokladali, alebo
dokonca ,vylov* z databdzy, ktory bude zloZité regu-
lovat (*%).

EDPS odportca Komisii, aby navrhla dalsie harmonizacné
opatrenia s cielom zaviest len vyuZivanie decentralizova-

Pozri list predsedu pracovnej skupiny ¢lanku 29 z 10, decembra
1201(()7 (s prilohou) predsedovi Vyboru LIBE o pasoch EU na tychto
inkdch

http:/ /ec europa.eufjustice_home/fsj /prlvacy/docsf[wpdocs/others/
2007_12_10_letter_cavada_biopassports_en.pd.
http:/Jec.europa.eufjustice_home|fsj/privacy/docs/wpdocs/others|
2007_12_10_letter_cavada_biopassports_ rephes en.pdf

Pozti stanovisko pracovnej skupiny clanku 29 & 3/2005 z 30. sep-
tembra 2005 (WP 112).

29.

30.

31.

32.

kych tdajov odobratych na dcely vyddvania pasov clen-
skych stitov EU.

Postup registrdcie a porovhdvania

V rozhodnuti Komisie (*°) C(2006) 2909 z 28. jiina 2006
sa vymedzil iba formdt a kvalita obrdzkov s odtlatkami
prstov, ktoré by sa mali spractivat, ako aj sposob, akym sa
maju chrdnif (rozsirend kontrola pristupu). V ndvrhu sa
nenachddza odkaz na potencidlnu mieru nemoznosti zare-
gistrovat sa (FER — Failure to Enrol Rate) ani na miery tyka-
jlce sa procesu porovnavania. Hoci sa v ndvrhu predpo-
kladd aj alternativny postup pre mladsie deti (vekovd
hranica), chyba prah, urcujici ktoré odtlacky nie st dost
dobré na tcely registracie.

Pokial ide o proces porovnavania, v navrhu sa nevymedzuje
ani to, ktord miera chybne zamietnutych Zziadosti (FRR —
False Rejection Rate) by sa mala uplatiiovat na hranici a ako
sa spravat k osobdm, ktorych Ziadost bola zjavne chybne
odmietnuta. Takyto nedostatok jednotnych mier by mohol
viest k roznym postupom spracovania biometrickych
tidajov obéanov EU, ktoré by zaviseli od toho, akii hranicu
si predmetna osoba zvoli na vstup do schengenského pries-
toru, a tak by mohli vyustit do nerovnakého zaobchddzania
s eurpskymi obCanmi vzhladom na rezidudlne rizikd
biometrickych systémov. Pretoze uvedeny postup je pro-
cesom overovania na zaklade dvoch tdajov, EDPS si uvedo-
muje, Ze FRR bude niZ$ia nez pri postupe identifikdcie,
a preto bude menej pripadov na rieSenie. Aj tak je vSak
potrebné pre uvedené osoby harmonizovanym a uspo-
kojivym sposobom vymedzit alternativne postupy.

EDPS odportica, aby Komisia navrhla spolo¢né miery pre
postupy registrdcie a porovndvania a aby ich spolu
s organmi ¢lenskych $titov doplnila o alternativne postupy.

3. ZAVER

Z navrhovanych zmien a doplneni k existujicim pravidlim
o norméch pre bezpetnostné prvky a biometriu v pasoch
a cestovnych dokladoch vyddvanych c¢lenskymi $tdtmi
vyplyvaju podobné problémy, ako boli spomenuté v pred-
chadzajticich stanoviskdch, hoci EDPS vita skuto¢nost, Ze sa
zohladnila potreba alternativnych postupov.

(*) Pozri pozndmku pod ciarou ¢. 3.
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EDPS vita aj zavedenie vynimiek zaloZenych na veku osoby
alebo jej schopnosti poskytniit odtlacky prstov, ako aj tsilie
o prijatie jednotného postupu v roznych ndstrojoch, ktoré
sa zaoberaji podobnymi otdzkami.

EDPS v3ak stile povazuje predmetné vynimky za nedosta-
to¢né, pretoze sa nimi nerie$ia mozné a podstatné otazky,
ktoré vyplyvaju z vnitornych nedostatkov biometrickych
systémov, konkrétnejsie z nedostatkov tykajicich sa deti
a starsich osob.

Vekové hranica u deti by sa mala vymedzif na zdklade
konzistentného a hlbkového prieskumu, ktorym by sa
riadne zistila presnost vysledkov ziskanych v skutocnych
podmienkach a ktoré by odrdzali r6znorodost spractivanych
tdajov. Tento prieskum by mala uskutocnit eurdpska insti-
ticia, ktord v tejto oblasti disponuje neodskriepitelnymi
odbornymi znalostami a primeranymi zariadeniami.

Predtym ako sa v §tddii vymedzi vekova hranica a na to,
aby sa zabrénilo akémukolvek rizikovému uplatiiovaniu, by
pouzitd hranica mala zodpovedat limitom, ktoré sa uz
prijali pre vacsie skupiny obyvatel'stva v nariadeni o systéme
Eurodac alebo v programe nédvstev USA, pripadne by sa
mala o mélo zniZit, pretoZe sa uplatiiuje len v kontexte
overovania.

Ako dodato¢nd vynimka by sa mala zaviest vekova hranica
pre starie osoby, ktord moze vychddzat z podobnej zave-

38.

39.

40.

41.

denej praxe (program ndvitev USA: 79 rokov). Uvedené
vynimky by nemali v Ziadnom pripade poskvriiovat ani
diskriminovat dotknuté osoby.

Zéasada ,jedna osoba — jeden pas“ by sa mala uplatiiovat len
v pripade deti, ktoré prekro¢ili prislu§nd vekovi hranicu.

Vzhladom na existujicu roznorodost vnitrostatnych prav-
nych dprav, ktoré sa tykaju dokladov vyzadovanych na
vydanie pasu by Komisia mala navrhnat dalie opatrenia na
zostiladenie sposobu, akym sa tieto ,vychodiskové“ doklady
vydavaju.

Komisia by mala navrhntit aj dalsie harmoniza¢né opatrenia
s cielom zaviest len vyuZzivanie decentralizovaného uchova-
vania biometrickych dajov odobratych na acely vydavania
pasov ¢lenskych stitov.

Nakoniec by Komisia mala navrhnat spolocné miery pre
postupy registracie a porovnavania a spolu s orgdnmi ¢len-
skych 3tdtov by ich mala doplnit o alternativne postupy.

V Bruseli 26. marca 2008

Peter HUSTINX

eurGpsky dozorny tiradnik pre ochranu tidajov




