EUROPEAN DATA
PROTECTION SUPERVISOR

x k- i

Europeiska datatillsynsmannens synpunkter pa forslag till Europaparlamentets och
radets direktiv om underlattande av granséverskridande informationsutbyte om
trafiksakerhetsrelaterade brott

| juli 2014 radfragades Europeiska datatillsynsmannen av kommissionen i enlighet med
artikel 28.2 i férordning 45/2001 om ett forslag till Europaparlamentets och radets direktiv om
underlattande av grénsdverskridande informationsutbyte om trafiksakerhetsrelaterade brott
(nedan kallat forslaget)®.

Forslaget ersatter direktiv 2011/82/EU som antogs den 25 oktober 2011 av Europaparlamentet
och radet och ogiltigforklarades av Europeiska unionens domstol pa grund av felaktig rattslig
grund.2 Domstolen fastslog att eftersom bade direktivets syfte och dess innehdll skulle
forbattra transportsakerheten kunde artikel 87.2 i fordraget om Europeiska unionens
funktionssatt (FEUF) om polissamarbete inte utgora en giltig rattslig grund for direktivet. Nu
framlaggs darfor detta forslag for att anta rattsakten med artikel 91 FEUF om transporter som
korrekt rattslig grund.

I. ALLMANNA SYNPUNKTER

Vi valkomnar att Europeiska datatillsynsmannen radfragas i detta skede av férfarandet och att
en hanvisning gors till detta i skalen®.

Forslaget ar nastan identiskt med det ogiltigforklarade direktivet med undantag av de réttsliga
andringar som blev noédvandiga pa grund av att den rattsliga grunden &ndrades. Ar 2008
avgav Europeiska datatillsynsmannen ett yttrande om det ursprungliga forslaget till direktiv
om att underlatta gransoverskridande uppfoljning av trafikforseelser®. Vissa av véra
rekommendationer, men inte alla, beaktades i den slutliga texten i direktivet som antogs
den 25 oktober 2011. Eftersom detta forslag ar nastan identiskt med det upphdvda direktivet
anser vi foljaktligen att de ytterligare rekommendationer som vi lamnade i vart yttrande 2008
fortfarande galler.

Vi noterar i detta avseende med tillfredsstéllelse att skélen 14, 19, 20, 21, 22 och 23 avspeglar
de rekommendationer som vi lamnade i vart yttrande och att artikel 7 agnas at uppgiftsskydd.

Il. TILLAMPLIG LAGSTIFTNING OM UPPGIFTSSKYDD

Vi vélkomnar att det i skal 23 i forslaget hanvisas till de grundldggande rattigheter och
principer som erkénns i EU:s stadga om de grundldggande rattigheterna, inbegripet de
principer och réttigheter som anges i artiklarna 7 och 8 i stadgan nér det galler respekten for
privatlivet och familjelivet och skyddet av personuppgifter.

1 COM(2014)476 final.
2 Dom av den 6 maj 2014 i mél C-43/12, kommissionen mot Europaparlamentet och radet.
3 .
Skal 27.
* Yttrande frAn Europeiska datatillsynsmannen om férslag till Europaparlamentets och radets direktiv om att
underldtta granséverskridande uppféljning av trafikforseelser av den 8 maj 2008.
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Vi valkomnar ocksa att det anges att direktivet ska tillampas i enlighet med dessa rattigheter
och principer. All behandling av personuppgifter i samband med forslaget maste faktiskt
Overensstdmma med de vasentliga delar som anges i artikel 8 i stadgan, daribland i) ratten att
fa uppgifterna behandlade lagenligt for bestamda d&ndamal och pa grundval av en laglig grund,
i) ratten att fa tillgang till sina egna uppgifter och att fa rattelse av dem och iii) 6vervakning
genom en oberoende myndighet. Principerna i artikel 8 i stadgan utvecklas narmare och
konkretiseras i de sekundérréattsliga unionsrattsakterna om rétten till uppgiftsskydd.

Vi noterar i detta avseende att skél 21 och artikel 7 i forslaget handlar om tillampning av
direktiv 95/46/EG pa uppgifter som behandlas och utbyts mellan medlemsstaterna inom
ramen for forslaget. Detta skiljer sig fran det upphévda direktivet som, nar det galler den
rattsliga.  grunden  for  polissamarbete, handlade om tillampning av  radets
rambeslut 2008/977/RIF i fraga om skydd av uppgifter som utbyts inom ramen for direktivet.
Vi forstar att hanvisningen till den tillampliga lagstiftningen om uppgiftsskydd har &ndrats pa
grund av &ndringen av den réattsliga grunden i forslaget.

Vi véalkomnar hanvisningen i artikel 7 till tillampning av direktiv 95/46/EG. Det ska i detta
avseende noteras att den behandling som foreskrivs inom ramen for férslaget i normala fall
skulle omfattas av tillampningsomradet for direktiv 95/46/EG, med undantag av en del av
behandlingen som kan omfattas av sarskilda regler, déribland Primbesluten 2008/615/RIF
och 2008/616/RIF och radets rambeslut 2008/977/RIF.° Vi anser emellertid att hanvisningen i
artikel 7 till direktiv 95/46/EG ar lamplig och att man vid all behandling av personuppgifter
ska iaktta skyldigheterna enligt artikel 8 i stadgan, vilken maste tolkas mot bakgrund av mer
detaljerade bestammelser, till exempel de regler som anges i direktiv 95/46/EG.

| detta avseende véalkomnar vi ocksa att det i artikel 7 andra och tredje stycket uttryckligen
kravs att medlemsstaterna ska tillse att enskilda informeras i vederborlig ordning om de
uppgifter som overfors (inklusive datum foér begaran och behdrig myndighet i den
medlemsstat dar forseelsen har begatts), att en tidsgrans for lagring av uppgifter faststalls och
att uppgifterna ska réttas, raderas eller blockeras inom en rimlig tidsperiod i enlighet med de
relevanta bestdmmelserna i direktiv 95/46/EG.

I11.SARSKILDA SYNPUNKTER

Betraffande forteckningen Over berdrda forseelser noterar vi att det nu finns fyra ytterligare
forseelser som berdrs av utbyte av uppgifter.® Vi & medvetna om att dessa forseelser lades till
I texten redan under lagstiftningsforfarandet och de forhandlingar som féregick antagandet av
direktiv 2011/82/EU. Vi rekommenderar emellertid att man i sk&len motiverar att det &ar
nddvéndigt att ta med dessa forseelser i forslaget, eftersom detta tillagg medfér att fler
personers personuppgifter behandlas och nagon konsekvensbedomning tydligen inte har
gjorts i detta avseende.

Utfardat i Bryssel den 3 oktober 2014

Peter HUSTINX
Europeiska datatillsynsmannen

5 Detta beror pd arten av behorig myndighet (férvaltningsorgan kontra polismyndigheter och réttsliga
myndigheter) och typen av uppgifter.
® Se artikel 2 i forslaget betraffande dess omfattning.



