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24. juunil 2015. aastal alustasid Euroopa Liidu kolm peamist institutsiooni - Euroopa
Parlament, Euroopa Liidu Néukogu ja Euroopa Komisjon - kaasotsustamismenetluse
labirddkimisi isikuandmete kaitse lildmddruse (edaspidi ,tldmdcdrus”) ettepaneku lile
(mitteametlikult kutsutakse menetlust ,triloogiks”)l. Triloogi alus on komisjoni
2012. aasta jaanuari ettepanek, Euroopa Parlamendi 12. mdrtsi 2014. aasta seadusandlik
resolutsioon ja noukogus 15. juunil 2015. aastal vastu véetud lildine Idhenemisviis?.
Nimetatud kolm institutsiooni on vétnud endale kohustuse tegeleda tildmdcdrusega, mis on
osa laiemast isikuandmete kaitse reformipaketist, kuhu kuulub politsei- ja digusalast
tegevust kdsitleva direktiivi ettepanek. Menetlus peaks pdddima 2015. aasta l6puga ning
voimaldama mélemad oigusaktid 2016. aasta alguses ametlikult vastu vétta, millele
jdrgneb kaheaastane iileminekuperiood. 3

Euroopa Andmekaitseinspektor on  Euroopa Liidu soltumatu  institutsioon.
Andmekaitseinspektor ei osale triloogis, kuid vastutab mddruse (EU) nr 45/2001 artikli 41
loike 2 kohaselt selle eest, et ,lihenduse institutsioonid ja asutused tagaksid isikuandmete
todtlemisel fiitisiliste isikute pohidigused ja -vabadused, eelkdige nende odiguse eraelu
puutumatusele”, ja tema lilesanne on ,..samuti tihenduse institutsioonide ja asutuste ning
andmesubjektide noustamine koikides isikuandmete todtlemisega seotud kiisimustes”.
Andmekaitseinspektor ja tema asetditja nimetati ametisse 2014. aasta detsembris
eritilesandega olla konstruktiivsem ja proaktiivsem ning nad avaldasid 2015. aasta
mdrtsis viieaastase strateegia, kus on sdtestatud, kuidas nad kavatsevad seda lilesannet
tdita ja olla seda tehes vastutustundlikud*.

Kdesolev arvamus on andmekaitseinspektori strateegia esimene teetdhis. Meie néuanded
rajanevad  arutlustel ELi institutsioonide, liikmesriikide,  kodanikuiihiskonna,
toostussektori ja teiste sidusrtihmadega ning need on antud eesmdrgiga aidata triloogi
osalistel jouda oigeaegselt iiksmeelele. Selles kdsitletakse iildmdcdrust kahes osas:

e andmekaitseinspektori ndgemus tulevikule orienteeritud andmekaitse-eeskirjadest
koos meie soovituste illustratiivsete ndidetega ja

e lisa (,Arvamuse nr 3/2015 lisa: vordlev tabel iildmddruse tekstidest koos
andmekaitseinspektori soovitustega”), kus on nelja veeruga tabel iildmddruse
tekstist artiklite kaupa, vastu véetud vastavalt komisjoni, Euroopa Parlamendi ja
noukogu poolt, ning neile lisaks andmekaitseinspektori soovitus.

Arvamus on avaldatud meie veebisaidil ja kdttesaadav mobiilirakenduse kaudu.
2015. aasta stigisel tidiendatakse seda soovitustega tildmddruse pohjenduste kohta ja kui
noukogu on direktiivi suhtes vastu vétnud oma tildseisukoha, siis ka politsei- ja 6igusalase
tegevuse kohta.

Andmekaitseinspektori 2012. aasta mdrtsi terviklik arvamus komisjoni avaldatud
reformipaketi ettepaneku suhtes on endiselt kehtiv. Siiski olime kolm aastat hiljem
sunnitud oma néuandeid ajakohastama, et neid kaasseadusandjate seisukohtadega
paremini siduda ja pakkuda konkreetsemaid soovitusi. °* Nagu ka 2012. aasta arvamus, on
kdesolev arvamus kooskolas artikli 29 téortihma arvamuste ja seisukohtadega, sealhulgas
18. juunil vastu véetud dokumendi ,Pbohiteemad triloogi seisukohast” lisaga, mille
koostamises andmekaitseinspektor osales téoriihma tdisliikmena®.
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Haruldane voimalus. Miks on see reform nii tihtis?

Euroopa Liit on lopusirgel enne isikuandmete Kaitse eeskirjade muutmist.
I[sikuandmete kaitse iildmaarus mojutab potentsiaalselt tulevastel aastakiimnetel koiki ELi
tiksikisikuid, koiki ELi organisatsioone, kes isikuandmeid té6tlevad, ning koiki selliseid
organisatsioone valjaspool ELi, kes tootlevad ELis tiksikisikute isikuandmeid?. Niiiid on aeg
kaitsta liksikisikute pohidigusi ja -vabadusi tuleviku andmepdhises tihiskonnas.

Tohus andmekaitse voimestab iiksikisikuid ja virgutab vastutustundlikke
ettevotteid ning riigiasutusi. Selle valdkonna seadused on keerukad ja tehnilised ning
vajavad ekspertide nouandeid, eelkdige soltumatutelt andmekaitse autoriteetidelt, kes
mdistavad nende jirgimisega seotud probleeme. Uldméiidrus on tdenioliselt iiks
pikemaid liidu digustikus, seega tuleb ELil niilid piiiida olla valiv ja keskenduda sétetele,
mis on todesti vajalikud, ning valtida tliksikasju, mille soovimatu tagajarg voiks olla
lilemdarane sekkumine tuleviku tehnoloogiatesse. Iga institutsiooni tekst kuulutab
selgust ja arusaadavust isikuandmete to6tlemises ja nii peab lildmaarus ellu viima seda,
mida kuulutab, ning olema nii lakooniline ja lihtsasti moistetav kui véimalik.

Euroopa Parlament ja noukogu kaasseadusandjatena peavad maiarama oigusakti
16pliku teksti komisjoni kaasabil, kes on éigusaktide algataja ja aluslepingute
tiitmise jarelevalvaja. Andmekaitseinspektor ei ole triloogi labirdakimiste osaline,
kuid on o6iguslikult pddev nduandeid jagama, mida ta teeb proaktiivselt kooskdlas
andmekaitseinspektori ja tema asetditja ametisse nimetamisel saadud tlesandega ja
andmekaitseinspektori varske strateegiaga. Kdesolev arvamus jagab enam kui
kiimnendi vanust andmekaitsenduete jargimise jarelevalve kogemust ja pakub
poliitikanduandeid, et aidata juhtida institutsioonid tiksikisiku huve teeniva tulemuseni.

Oigusloome on vdimalikkuse kunst. Kéik valjapakutud véimalused vastavate tekstide
kujul, mida komisjon, Euroopa Parlament ja néukogu on eelistanud, sisaldavad palju
vaartuslikke satteid, kuid koiki neid on véimalik parandada. Tulemus ei ole meie
seisukohast taiuslik, kuid me kavatseme institutsioone toetada, et saavutatav tulemus
oleks parim voimalikest. Seetdttu jadvad meie soovitused kolme teksti piiresse. Meid
ajendavad kolm piisivat murekohta:

o paremad véimalused inimestele,
° eeskirjad, mis toimivad tegelikkuses,
o eeskirjad, mis kestavad terve polvkonna.

Kdesolevas arvamuses rakendatakse labipaistvust ja vastutamist - see on
kaksikpohimote, mis on ehk kdige markimisvaarsem iildmaaruse uuendus. Triloogi
protsess on pohjalikuma uurimise all kui kunagi varem. Meie soovitused on avalikud ja
me soovitame tungivalt koikidel ELi institutsioonidel haarata initsiatiiv ja olla juhtivaks
eeskujuks, nii et see seadusandlik reform slinniks ldbipaistva protsessi, mitte salajase
kompromissi tulemusena.

ELil on vaja uut andmekaitse kokkulepet, virsket peatiikki. Kogu iilejaddanud maailm
jalgib pingsalt. Uue seaduse kvaliteet ja suhestumine iilemaailmsete Gigussilisteemidega
ja  suundumustega on darmiselt tdhtis. Kdesoleva arvamusega nditab
andmekaitseinspektor oma soovi ja kattesaadavust, et aidata ELil seda ajaloolist
vOimalust kdige paremini ara kasutada.
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1 Paremad voimalused inimestele

ELi eeskirjad on alati puiidnud holbustada andmevooge nii ELi sees kui ka ELi
kaubanduspartneritega, pidades siiski esmatdhtsaks tksikisiku Giguste ja vabaduste
tagamise kiisimust. Internet on vodimalikuks teinud olla enneolematul maaral
lthendatud, end viljendada ja suuta edastada vaartust ettevotetele ja tarbijatele. Sellest
hoolimata on eraelu puutumatus eurooplastele olulisem kui kunagi varem. 2015. aasta
juunis tehtud andmekaitset kasitleva Eurobaromeetri uuringu kohaselt® ei usalda
internetiettevotteid enam kui kuus inimest kiimnest ja kaks kolmandikku on mures
selle parast, et neil puudub taielik kontroll teabe tile, mida nad internetis annavad.

Reformitud raamistikul tuleb siilitada ja voimaluse korral karmistada tiksikisikute
suhtes rakendatavate standardite ndudeid. Isikuandmete kaitse reformipakett pakuti
esialgselt valja kui vahend, millega tugevdada 6igust eraelu puutumatusele internetis,
andes inimestele rohkem teavet oma oiguste kohta ja rohkem kontrolli oma
isikuandmete tle®. Kodanikutiihiskonna organisatsioonide esindajad kirjutasid Euroopa
Komisjonile 2015. aasta aprillis, et veenda institutsioone nendele kavatsustele truuks
jaamalo,

Euroopa Liidu pohidiguste hartas, mis kuulub ELi esmaste digusaktide hulka, satestatud
pohimotteid tuleks rakendada jarjekindlalt, diinaamiliselt ja innovatiivselt, nii et need
oleksid praktikas inimeste jaoks tdhusad. Reform peab olema terviklik, seepérast on see
ette voetud paketina, aga kuna andmet66tlus paistab kuuluvat eraldi 6igusaktide alla,
peab valitsema selgus selles, milline on nende tiapne reguleerimisala ning kuidas nad
koos toimivad, ilma et tekiks seaduseauke kaitsenduete rikkumiseks!?,

Andmekaitseinspektori jaoks on lahtepunkt tiksikisiku vaarikus ja see tdhendab enamat
kui tiksnes digusnduete jargimise kiisimust!2. Meie soovitused rajanevad tldmaaruse
iga artikli hindamisel (liksikult ja kumulatiivselt) selle suhtes, kas see tugevdab
liksikisiku positsiooni vorreldes praeguse Oigusraamistikuga. Lahtepunkt on
andmekaitse tuumikuks olevad pohimétted, nimelt pohidiguste harta artikkel 813.

1. Moistemadidratlused: miiratlegem selgelt, mis on isikuandmed

e Uksikisikutel peaks olema vdimalik tdhusamalt kasutada oma digusi mis tahes
teabe suhtes, mille alusel neid voib tuvastada voi tksikult vilja tuua, isegi kui
seda teavet peetakse pseudoniiiimi all esitatavaks14.

2. Kogu andmet6otlus peab olema nii seaduslik kui ka digustatud

e Nouded, et kogu andmetdodtlus peab olema piiratud konkreetse eesmargiga ja
toimuma oiguslikul alusel, on kumulatiivsed ja sellele ei saa olla alternatiivi.
Soovitame valtida nende pohimotete mis tahes tihendamist ja sellega nende
norgestamist. Selle asemel tuleks ELil sailitada, lihtsustada ja tookindlamaks
muuta valjakujunenud arusaama, et andmeid tuleks kasutada tiksnes viisil, mis
on kooskdlas eesmargiga, mille jaoks andmeid algselt koguti?>.

e Nousolek on iiks andmetootluse voimalikke seaduslikke aluseid, kuid meil tuleb
valtida kohustuslikku ruudukeste margistamist, kus tiksikisikule ei pakuta
sisulist valikut ja kus tegelikult ei olegi vajadust andmeid té6delda. Me soovitame
anda inimestele voimaluse laiemaks voi kitsamaks nousolekuks, naiteks kliinilise

B M\ N

L k



uuringuga seoses, ja sellest ndusolekust kinni pidada ning lubada seda tagasi
vottate.

¢ Andmekaitseinspektor toetab isikuandmete rahvusvahelise edastamise
moistlikke innovatiivseid lahendusi, mis hdlbustavad andmevahetust ja austavad
isikuandmete kaitse ja jarelevalve pohimotteid. Me soovitame tungivalt mitte
lubada andmete edastamist vastutava tddtleja digustatud huvide pdohjal, sest see
ei kaitse tiksikisikuid piisavalt, ning samuti ei peaks EL avama ust kolmandate
riikide ametiasutustele otseseks juurdepdasuks ELis asuvatele andmetele.
Kolmanda riigi ametiasutuse valjastatud mis tahes andmeedastuse taotlust
tuleks tunnustada tiksnes siis, kui see austab vastastikuse digusabi lepingutega
kehtestatud norme, rahvusvahelisi lepinguid vdi muid rahvusvahelise koost6o
seaduslikke kanaleid?’.

3. Rohkem soltumatu ja autoriteetne jarelevalve

e ELi andmekaitseasutused peaksid olema valmis tditma oma rolli iildmaaruse
joustumise hetkest alates ning Euroopa Andmekaitsendukogu peaks olema
taielikult toovoimeline kohe, kui maarus muutub kohaldatavaks?8.

o Ametiasutused peaksid kuulama ja uurima kaebusi ja ndudeid, mille on esitanud
andmesubjektid voi asutused, organisatsioonid ja iihendused.

e Uksikisikute diguste tditmine nduab ebaseadusliku andmetéotlusega seotud
vastutuse ja kahju hivitamise tohusat siisteemi. Vottes arvesse selgeid tokkeid
Oiguskaitse saamisel tegelikkuses, peaks iiksikisikutel olema vdimalus, et
kohtumenetluses esindavad neid asutused, organisatsioonid ja tthendused?°.

2  Eeskirjad, mis toimivad ka tegelikkuses

Kaitsendudeid ei tohiks segi ajada formaalsustega. Pohjendamatud iiksikasjad v&i
katsed ettevotlusprotsesse mikrojuhtimistasandil mojutada voivad tulevikus osutuda
iganenuks. Siin vdime eeskuju votta ELi konkurentsivaldkonnast, kus suhteliselt
piiratud teisese Oiguse kogu on rangelt ette nahtud tdita, soosides ettevotete seas
vastutuse ja teadlikkuse kultuuri?20.

Koik kolm teksti nduavad isikuandmete tootlemise eest vastutajatelt rohkem selgust ja
lihtsust?l. Samamoodi peavad tehnilised kohustused olema lakoonilised ja lihtsasti
moistetavad, kui vastutavatel tootlejatel tuleb neid nduetekohaselt rakendada?22.

Praegused menetlused ei ole piihad: meie soovituste eesmark on leida viise blirokraatia
vahendamiseks ning minimeerida ettekirjutusi dokumentide esitamiseks ja ebaolulisi
formaalsusi. Me soovitame seadusega satestamist ainult seal, kus see on tdeliselt vajalik.
See jatab ettevotetele, riigiasutustele ja andmekaitseasutustele mandééverdamisruumi -
see on ruum, mis tuleb tdita vastutuse ja andmekaitseasutuste juhistega. Kokkuvotvalt
voib Oelda, et meie soovitusi jargides tuleks lildmaaruse tekst peaaegu 30 % lithem kui
kolme institutsiooni tekstide keskmine pikkus?23.

1. Tohus kaitse, mitte protseduurid

e Dokumendid peaksid olema nouete jargimise vahend, mitte eesmark; reform
peab keskenduma tulemustele. Soovitame skaleeritavat liahenemisviisi, mis
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taandab  vastutavate tootlejate dokumenteerimiskohustused iihtseteks
pohimoteteks selle kohta, kuidas vastutaval todtlejal tuleb maarust taita, vottes
arvesse riske ja ndidates nduete jargimist labipaistvalt nii andmeedastuse,
tootlejatega sdlmitavate lepingute kui ka rikkumistest teatamise korral24.

e Selgete riskihindamiskriteeriumide pohjal ja arvestades oma kogemust ELi
institutsioonide tile jarelevalve teostamisel, soovitame nduda isikuandmetega
seotud rikkumistest teatamist jarelevalveasutusele ja andmekaitse madju
hindamist iiksnes siis, kui andmesubjekti digused ja vabadused on ohus?2>.

e Tuleks aktiivselt julgustada toostusharu algatusi, kas siis siduvate
ettevotluseeskirjade voi eraelu puutumatuse pitserite kaudu?e.

2. Parem tasakaal avaliku huvi ja isikuandmete kaitse vahel

e [sikuandmete kaitse eeskirjad ei tohiks takistada ajaloo- ja statistikauuringuid
ning teadust66d, mis on tdeliselt avalikkuse huvides. Selle eest vastutavad isikud
peavad tegema vajalikke korraldusi, et hoida ara isikuandmete kasutamist
tiksikisiku huvide vastaselt ning podrama erilist tdhelepanu eeskirjadele, mis
holmavad naiteks sellist tundlikku teavet nagu terviseandmed?7.

e Teadlased ja arhivaarid peaksid neid kaitsendudeid jargides saama andmeid
talletada nii kauaks kui vajaZ28.

3. Jarelevalveasutuste usaldamine ja volitamine

e Me soovitame lubada jarelevalveasutustel avaldada juhiseid vastutavatele
andmetootlejatele ja lasta neil valja to6tada oma kodukord selles vaimus, et liks
thtne jarelevalveasutus (nn iihtne kontaktpunkt) kohaldab {ildmaarust
lihtsustatult ja kergemini ning inimestele lahedal (,ldhedus”). 2°

e Jarelevalveasutused peaksid suutma koikide vastavate asjaolude alusel maarata
téhusad, proportsionaalsed  ja hoiatavad heastamismeetmed  ja
halduskaristused3°.

3  Eeskirjad, mis kestavad terve polvkonna

Praeguse raamistiku peamine tugisammas, direktiiv 95/46/EU, on olnud mudeliks
jargnevatele andmetdotlust kasitlenud oigusaktidele ELis ja mujal maailmas ning olnud
isegi alus isikuandmete kaitse diguse sdnastusele pohidiguste harta artiklis 8. Kaesolev
reform hakkab kujundama andmet66tlust polvkonna jaoks, kes ei maleta elu ilma
internetita. Seeparast peab EL taielikult mdistma selle tegevuse jarelmeid tiksikisikutele
ning kestlikkust hoolimata tehnoloogilisest arengust.

Viimastel aastatel on toimunud isikuandmete tekitamise, kogumise, analiiisi ja
vahetamise eksponentsiaalne kasv - selle on meile toonud tehnoloogiline innovatsioon,
nagu asjade internet, pilveandmet6otlus, suurandmed ja avaandmed, mille kasutamist
EL peab oma konkurentsivdime jaoks tilioluliseks3!. Direktiivi 95/46/EU pikaealisuse
jargi otsustades on moistlik oodata samasugust ajaraamistikku enne jargmist suurt
andmekaitse-eeskirjade ldbivaatamist, mis ei toimu vdib-olla enne 2030. aastate teist
poolt. Juba ammu enne seda voib andmepdhistest tehnoloogiatest oodata tihinemist
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tehisintellektiga, loomuliku keele tootlemist ja biomeetrilisi siisteeme ning rakenduste
vOimestamist masindppe suutlikkusega, et saavutada keerukam intellekt.

Need tehnoloogiad seavad andmekaitse pohimotetele proovikivi. Tulevikule
orienteeritud reform peab seetdttu kinnitama tksikisikute vaarikust ja olema eetika
poolt teavitatud. See peab meie digitaalses maailmas tasakaalustama ebakdla
isikuandmete Kkaitse innovatsiooni ja selle kasutamise vahel, tehes kaitsenduded
tousaks.

1. Vastutustundlikud ettevotlustavad ja innovatiivne inseneriteadus

e Reform peaks limber pddrama viimatise suundumuse salaja jalgimisele ja
otsuste tegemise liksikisikute eest varjatud profileerimise pohjal. Probleem ei ole
suunatud reklaam voéi profileerimine, vaid pigem olulise teabe puudumine
algoritmide loogika kohta, mis neid profiile loob ja andmesubjekti mdjutab32.
Soovitame, et vastutavad tootlejad rakendaksid tdielikumat labipaistvust.

e Soovitame tungivalt isikuandmete 16imitud kaitse ja vaikimisi kaitse pohimadtete
kasutuselevotmist, et tOmmata kdima digitaalmajanduse turupohised
lahendused. Soovitame kasutada lihtsamat s6nastust, kui noutakse tiksikisikute
oiguste ja huvide 16imimist tootearendusse ja vaikimisi seadetesse33.

2. Voimestatud iiksikisikud

e Isikuandmete iilekantavus on digitaalkeskkonna kasutajakontrolli viiv varav,
mille puudumisest on tiksikisikud praegu aru saanud. Soovitame lubada andmete
otsest ililekandmist iihelt vastutavalt tootlejalt teisele andmesubjekti taotlusel ja
anda andmesubjektile digus saada andmete koopia, mida nad ise saavad teisele
vastutavale tootlejale lile kanda34.

3. Tulevikku arvestavad eeskirjad

e Soovitame valtida keelekasutust ja tavasid, mis tdendoliselt muutuvad iganenuks
vOi on vaieldavad3®.

4  Loppematu too

Tulevikule orienteeritud ELi isikuandmete reformipaketi vastuvétmine saab olema
muljetavaldav, kuid sellest hoolimata mittetdielik saavutus.

Koik institutsioonid on ndus, et iildmaaruse pohimotteid tuleks jarjepidevalt kohaldada
ELi institutsioonide suhtes. Oleme olnud o6iguskindluse ja &igusraamistiku iihtsuse
eestkonelejad, aktsepteerides samas ELi avaliku sektori ainulaadsust ja vajadust valtida
praeguse kohustuste taseme mis tahes norgestamist (ning ka vajadust anda
andmekaitseinspektorile diguslik ja organisatoorne baas). Seeparast peaks komisjon
niipea kui véimalik parast iildmaaruse labiradkimiste 16petamist tegema iildmaarusega
kooskélas oleva ettepaneku maidruse (EU) nr45/2001 libivaatamiseks, et mdlema
teksti kohaldamine algaks samal ajal3®.

Teiseks on selge, et tuleb muuta direktiivi 2002/58/EU (eraelu puutumatust ja
elektroonilist sidet kasitlev direktiiv). Veel tidhtsam on see, et EL nduab selget
raamistikku teabevahetuse konfidentsiaalsusele, mis on eraelu puutumatuse olemuslik
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element ja holmab koiki teabevahetust vdimaldavaid teenuseid, mitte tiksnes
avalikkusele kittesaadava elektroonilise side pakkujaid. See tuleb luua diguskindla ja
harmoneeriva maaruse kaudu, mis pakub vahemalt samu kaitsestandardeid kui eraelu
puutumatuse ja elektroonilise side direktiiv ning seda koikidele vordsete voimalustena.

Seepdrast soovitatakse kaesolevas arvamuses pilihenduda nende kahe valdkonna
ettepanekute kiirele vastuvétmisele nii ruttu kui voimalik.

5 Maadrav hetk digitaaloiguste jaoks Euroopas ja mujal

Esimest korda iihe pdlvkonna ajal on ELil voimalus moderniseerida ja harmoneerida
isikuandmete kasitlemise eeskirju. Eraelu puutumatus ja andmekaitse ei konkureeri
majanduskasvu ja rahvusvahelise kaubandusega ega suurepdraste teenuste ja
toodetega - nad on osa kvaliteedi ja viirtuse avaldumisest. Nagu Euroopa Ulemkogu on
tunnistanud, on usaldus vajalik eeltingimus isikuandmete tootlemisel rajanevate
innovaatiliste toodete ja teenuste loomiseks.

Aastal 1995 oli EL andmekaitse teerajaja. Niitid on enam kui 100 riigil kogu maailmast
andmekaitseseadused ja viahem kui pooled neist on Euroopa riigid3’. Sellest hoolimata
jatkab EL nende riikide pingsat jalgimist, kes kaaluvad oma digusraamistike rajamist voi
labivaatamist. Ajal, mil inimeste usaldus ettevotete ja valitsuste vastu on kannatada
saanud massijalgimise ja andmekaitse rikkumisega seotud paljastuste tottu, paneb see
ELi seadusandjatele suure vastutuse, kelle sel aastal voetavatel otsustel on tdendoliselt
Euroopast kaugemale ulatuv moju.

Andmekaitseinspektori arvates ollakse tildmaaruse tekstidega digel teel, kuid on jaanud
moni tsna tdsine murekoht. Kaasotsustamismenetlusega kaasneb alati oht, et heade
kavatsustega labirddkijad muudavad teatud satted poliitilisi kompromisse otsides
norgemaks. Isikuandmete kaitse reformiga on aga eri lugu, kuna tegemist on
pohidigustega ja sellega, kuidas neid terve pdlvkonna jooksul kaitstakse.

Seda aluseks vottes piilitakse kdesolevas arvamuses aidata ELi peamistel
institutsioonidel probleeme lahendada. Me ei soovi mitte liksnes suuremaid oOigusi
tiksikisikutest andmesubjektidele ja suuremat vastutust andmetdotlejale; me soovime
hoélbustada innovatsiooni digusraamistikuga, mis on neutraalne tehnoloogia suhtes ja
positiivne hiivede suhtes, mida tehnoloogia voib tihiskonnale tuua.

Lopusirgele joudnud labirdaakimistega seoses loodame, et meie soovitused aitavad ELil

sV

ja aastakiimnete jooksul - see on uus globaalse perspektiiviga peatiikk andmekaitse
ajaloos, milles EL on koigile eeskujuks.

Briissel, 28. juuli 2015
Giovanni BUTTARELLI

Euroopa andmekaitseinspektor
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