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Europeiska datatillsynsmannens andra yttrande om forslaget till ridets rambeslut om skydd av
personuppgifter som behandlas inom ramen for polissamarbete och straffrittsligt samarbete

(2007/C 91/02)

EUROPEISKA DATATILLSYNSMANNEN HAR ANTAGIT DETTA YTTRANDE

med beaktande av fordraget om upprittandet av Europeiska gemenskapen, sirskilt artikel 286,

med beaktande av Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna, sirskilt artikel 8,

med beaktande av Europaparlamentets och rddets direktiv 95/46/EG av den 24 oktober 1995 om skydd for
enskilda personer med avseende pd behandling av personuppgifter och om det fria flodet av sddana

uppagifter ('),

med beaktande av Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 45/2001 av den 18 december 2000
om skydd for enskilda dd gemenskapsinstitutionerna och gemenskapsorganen behandlar personuppgifter
och om den fria rorligheten for sidana uppgifter (%), sarskilt artikel 41.

HARIGENOM FRAMFORS FOLJANDE.

1. Den 19 december 2005 utfirdade Europeiska datatillsynsmannen ett yttrande (}) om kommissionens
forslag till rddets rambeslut om skydd av personuppgifter som behandlas inom ramen f6r polissamar-
bete och straffrittsligt samarbete. I detta yttrande betonade han forslagets betydelse som ett effektivt
instrument for skydd for personuppgifter pa det omride som omfattas av avdelning VI i EU-fordraget.
Ett sddant instrument bor inte bara respektera principerna for uppgiftsskydd enligt Europarddets
konvention nr 108 (%), och mer specifikt enligt direktiv 95/46/EG, utan ocksd sorja for ytterligare en
rad regler med hinsyn till brottsbekdmpningens sirskilda natur. For datatillsynsmannen &r det visentligt
att rambeslutet omfattar all databehandling av polisuppgifter och rittsliga uppgifter, dven om de inte
overlimnas eller gors tillgingliga av de behoriga myndigheterna i andra medlemsstater. Samstdmmighet
i skyddet av personuppgifter dr mycket viktigt, oavsett var, av vem eller for vilket dndamaél de
behandlas. Datatillsynsmannen har limnat flera forslag till forbéttring av skyddsnivan.

2. Den 27 september 2006 antog Europaparlamentet en lagstiftningsresolution om kommissionens
forslag. I allmdnna ordalag har resolutionen samma maél som datatillsynsmannens yttrande, ndmligen
stod for forslaget i stort och forslag till 4dndringar i syfte att oka den skyddsnivd som rambeslutet
erbjuder.

3. Kommissionens forslag diskuteras for nirvarande i rddet. Ridet pastds () gora framsteg och dndrar
vasentliga inslag i forslaget. Radets ordférandeskap gor stora insatser for att gora ytterligare framsteg.
Dess syfte dr att komma fram till en gemensam instillning om de viktigaste inslagen senast i december
2006.

4. Datatillsynsmannen vilkomnar att rddet dgnar mycket uppmarksamhet &t detta viktiga forslag. Han ar
emellertid bekymrad over vart hindelseutvecklingen leder. I de texter som for nirvarande diskuteras i
radet inforlivas varken Europaparlamentets forslag till dndringar eller yttrandena fran datatillsyn-
smannen och Europeiska dataskyddskonferensen. Tvirtom stryks i ménga fall bestimmelser till skydd
for medborgarna i kommissionens forslag eller forsvagas i hog grad. Resultatet dr att det finns en bety-
dande risk att skyddsnivin kommer att bli ldgre idn skyddsnivan enligt direktiv 95/46/EG eller till och
med ldgre dn i Europarddets mer allmint formulerade konvention nr 108 som ir bindande for
medlemsstaterna.

() EUTL 281 avden 23.11.1995,s. 31.

(¥) EUTL 8avden12.1.2001,s. 1.

(*) EUTC 47 avden 25.2.2006,s. 27.

(*) El%ropariidets konvention av den 28 januari 1981 om skydd for enskilda vid automatisk databehandling av personupp-
gifter.

(®) Formellt finns det inga offentliga handlingar tillgangliga och datatillsynsmannen deltar inte direkt i overldggningarna i
radets arbetsgrupp. Lagesrapporter om radets arbete finns pa webbsidan Statewatch (www.statewatch.org).
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5.

6.

Datatillsynsmannen noterar att dven Europaparlamentets utskott for medborgerliga fri- och rittigheter
samt rittsliga och inrikes frigor (LIBE) nyligen gav uttryck for oro 6ver radets val nér det giller detta
forslag till rambeslut.

Det dr av dessa skdl som datatillsynsmannen nu utfirdar ett andra yttrande. Detta andra yttrande
inriktas pd vissa vésentliga problem och alla punkter i datatillsynsmannens yttrande frén december
2005, tas inte upp igen, men galler i samtliga fall fortfarande.

Allmdnna problem

7.

Inom det omrdde med frihet, sikerhet och rittvisa som ar under utveckling blir utbytet av polisupp-
gifter och rittsliga uppgifter allt viktigare. Flera rittsinstrument foreslas eller har antagits for att under-
litta detta informationsutbyte. Datatillsynsmannen understryker dnnu en ging att det behovs en solid
rittslig ram som skyddar de registrerade for att sikerstilla att medborgarnas grundliggande rittigheter
respekteras. Detta (forslag till) rambeslut 4r direkt kopplat till forslagen om att underlitta informations-

utbytet.

. Datatillsynsmannen inser vikten av att ridet snarast antar rambeslutet, men pdpekar att det snabba

beslutsfattandet inte bor leda till sinkta skyddsnormer. De texter som for ndrvarande diskuteras i radet
vicker tvivel om huruvida resultatet kommer att bli tillrackligt stabilt for att medborgarna skall i en
effektiv skyddsnivé. I den nuvarande situationen forefaller det som om foljden av malet att gora det
snabbt blir att eventuellt kontroversiella bestimmelser tas bort eller forsvagas. Bristen pa tid for att nd
konsensus om eventuellt kontroversiella bestimmelser kan leda till att rambeslutets kvalitet dventyras.

. Under dessa omstindigheter rekommenderar datatillsynsmannen att rddet avsitter mer tid for forhand-

lingarna sd att man uppnar ett resultat som ger tillrackligt skydd.

Tillimpbarhet pd nationell uppgiftsbehandling

10.

11.

12.

13.

Denna frdga var ett visentligt inslag i yttrandet fran december 2005 och diskuterades ingdende efterét.
Gemensamma regler om uppgiftsskydd bor tillimpas for alla uppgifter inom polissamarbete och ritts-
ligt samarbete och inte begrinsas till griansoverskridande utbyte mellan medlemsstaterna. Ett mer
begrinsat tillimpningsomrdde kan inte erbjuda lampligt skydd enligt kraven i artikel 30.1 b i EU-
fordraget. Denna punkt betonades vid flera tillfllen, ocksé av andra aktorer 4n datatillsynsmannen.

[ sitt yttrande fran december 2005 konstaterade datatillsynsmannen att varje begrinsning av de
uppgifter som utbyts med andra medlemsstater skulle gora rambeslutets tillimpningsomrade synner-
ligen osdkert och vagt, vilket skulle motverka dess huvudsakliga syfte. Vid tidpunkten for insamling och
behandling av personuppgifter vet man inte om dessa uppgifter senare kommer i fraga for ett utbyte
med behoriga myndigheter i andra medlemsstater.

Av detta skil ar ett mer begrinsat tillimpningsomrdde svirhanterligt och, om det infordes, skulle kriva
svéra och exakta distinktioner inom de brottsbekimpande myndigheternas databaser som bara skulle
leda till ytterligare komplikationer och kostnader for dessa myndigheter och dessutom skada enskilda
personers rattssikerhet.

Tva exempel kan ges for att belysa konsekvenserna. For det forsta uppstér ytterligare komplikationer
och kostnader genom att kriminalregistren i ménga fall 4r sammanstillda av uppgifter frin olika
myndigheter. Konsekvensen av ett begrinsat tillimpningsomrade skulle bli att delar av sddana samman-
stillda register, dvs. de delar som innehéller uppgifter fran myndigheter i andra medlemsstater, skulle
vara skyddade enligt rambeslutet och att andra delar inte skulle vara skyddade. For det andra skulle
enskilda personers rdttssikerhet skadas, eftersom uppgifter frén tredjelinder som inte har utbytts mellan
medlemsstaterna inte skulle omfattas av rambeslutet om tillimpningsomradet begrinsas. Det siger sig
sjalvt att behandlingen av dessa uppgifter innebir sirskilda risker for den registrerade om det exem-
pelvis inte skulle finnas ndgon rattslig skyldighet att undersoka om uppgifterna 4r korrekta. Ett bra
exempel skulle vara anvindning av tredjeldnders forteckningar 6ver personer med flygférbud for brotts-
bekimpande dndamal i en medlemsstat.
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14. Datatillsynsmannen betonar pd nytt att en hdg uppgiftsskyddsnivd dr nodvindig inom polissamarbete

15.

16.

17.

18

och rittsligt samarbete, ett omrdde dir behandlingen av personuppgifter pd grund av dess art innebir
sdrskilda risker for medborgarna, vilket bland annat erkdnns genom artikel 30.1 b i EU-fordraget. Dess-
utom skulle stora avvikelser mellan uppgiftsskyddet inom forsta och tredje pelaren inte bara péverka
medborgarnas ritt till skydd av personuppgifter utan ocksa inverka pa brottsbekdmpningens effektivitet
och det 6msesidiga fortroendet mellan medlemsstaterna.

Forslaget tjanar bdda dessa syften. For medborgaren skulle det ge garantier mot oriktig anvindning av
hans eller hennes personuppgifter. For den medborgare som drabbas har det ingen betydelse om
uppgifter om honom eller henne behandlas i samband med ett utbyte mellan medlemsstaterna eller i
rent nationella sammanhang. Dessutom skulle det bidra till det omsesidiga fortroendet mellan
medlemsstaterna som ett villkor for ett framgangsrikt informationsutbyte. Om gemensamma normer
tillimpas for behandlingen av uppgifter kommer detta att leda till att uppgiftsutbytet mellan medlems-
staterna lttare accepteras.

Datatillsynsmannen varnar for att en begransning av rambeslutets tillimpningsomrade till uppgifter i
samband med ett utbyte inte skulle innebdra ndgon fullstindig garanti for att fortroende skapas mellan
medlemsstaternas myndigheter. Dessutom skyddar en begrinsad text inte medborgarna pé limpligt sitt.
Under dessa omstiandigheter skulle rambeslutet inte lingre ge medborgarna tillrickliga garantier mot
eventuellt missbruk av hans eller hennes uppgifter fran de offentliga myndigheternas sida. Datatillsyn-
smannen anser att lagstiftningens funktion som “skold” ar viktig, om 4n bara for att garantera att Euro-
peiska unionen respekterar de grundliggande rittigheterna i enlighet med artikel 6 i EU-fordraget.

Slutligen finns det ett strategiskt argument for ett rambeslut som ar tillimpligt pd all behandling. Som
de senaste forhandlingarna med Forenta staterna om ett nytt avtal om behandling och 6verforing av
uppgifter om flygpassagerare (') visar, skulle en solid EU-lagstiftning till skydd for medborgarna i alla
interna EU-situationer ocksd stirka EU:s position i forhandlingar med tredjelinder. I avsaknad av en
sddan solid lagstiftning skulle det vara timligen svért att insistera pa en adekvat skyddsnivd i tredje-
lander som en forutsittning for overforing av personuppgifter.

Andra problem

. Betoning pd uppgifternas kvalitet. Artikel 4 i kommissionens forslag innehéller inte bara de viktigaste
principerna om uppgifternas kvalitet enligt direktiv 95/46/EG men anger ocksé en del sirskilda regler. I
artikeln skiljer man mellan olika typer av registrerade (misstinkta, domda, offer, vittnen, osv.). Uppgifter
som dessa bor behandlas olika, med sirskilda skyddsétgirder, sirskilt ndr det géller icke misstinkta.
Vidare innehéller den skyldigheter for medlemsstaterna att sirskilja uppgifterna efter deras grad av
exakthet och tillforlitlighet. Detta dr en viktig bestimmelse eftersom de brottsbekdmpande myndighe-
terna ocksd anvinder icke kontrollerade uppgifter grundade pd antaganden och inte nodvandigtvis pa
fakta. Datatillsynsmannen betraktar dessa bestimmelser som visentliga skyddsdtgirder som inte bor
utgd ur forslaget eller goras frivilliga.

19. Uppgiftsbehandling och begrinsning av dndamélet. I yttrandet frin december 2005 analyserade datatill-

synsmannen behovet av bittre rittsliga bestimmelser om senare behandling av uppgifter som har
samlats in av en myndighet for ett visst dndamdl. Datatillsynsmannens betdnkligheter nir det géller
artikel 5 avser nu hans dsikt att (senare) behandling av uppgifter f6r bredare dndamal & ena sidan mdste
tillitas, men 4 andra sidan mdste exakta villkor for senare behandling anges i lagstiftningen for att
skydda den registrerade. Datatillsynsmannen varnar for l6sningar som overldter denna friga helt till den
nationella lagstiftningen eller som inte begrinsar villkoren for senare behandling i 6verensstimmelse
med direktiv 95/46/EG och Europarddets konvention nr 108 (). Behandlingen av sirskilda kategorier
av uppgifter hanteras i direktiv 95/46/EG och konvention nr 108 genom ett allmint forbud med
undantag (*). Datatillsynsmannen dr oroad 6ver att det allminna forbudet kommer att tas bort i rambe-
slutet, och att undantaget ddrigenom blir regel. Denna 16sning skulle avvika frén direktiv 95/46/EG och
dessutom inte Gverensstimma med konvention nr 108.

(") Avtal mellan Europeiska unionen och Amerikas forenta stater om lufttrafikforetags behandling av passageraruppgifter och

overforing av dessa till Férenta staternas Department of Homeland Security, EUT L 298, 27.10.2006, s. 29.

() Seartikel 13 jamford med artikel 6.1 b i direktiv 95/46EG och artikel 9 jimford med artikel 5 b i konvention 108.
() Seartikel 8 i direktiv 95/46/EG och artikel 6 i konvention 108.
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20. Utbyte av uppgifter med andra myndigheter och privata parter. Kommissionens forslag innehéller

21.

22.

23,

begrinsningar och sirskilda skyddsatgirder for informationsutbyte med andra myndigheter dn polisen
och de rittsliga myndigheterna, dvs. privata parter och myndigheter i ett tredjeland. Datatillsynsmannen
betonar vikten av dessa sirskilda bestimmelser av foljande skil. For det forsta innebdr informationsut-
byte med dessa tredje parter sirskilda risker (6vertridelse av sikerhetsreglerna, senare behandling for
olika dndamal, osv.). For det andra blir tredje parters medverkan i brottsbekdmpningen och i behand-
lingen av information om brottsbekdmpning allt vanligare. Direktiv 2006/24/EG om lagring av
uppgifter ('), avtalet om passageraruppgifter med Forenta staterna och det sa kallade Swift-fallet (%) ar
goda exempel. For det tredje vicker EG-domstolens dom av den 30 maj 2006 (*) angdende passagera-
ruppgifter allvarliga tvivel pa skyddet av personuppgifter som samlas in av privata parter for kommersi-
ella indamal och senare behandlas for brottsbekimpande dndamal.

Nir det giller 6verforingen till och fran andra - offentliga eller privata - parter inom EU, ar det viktigt
att forslaget tar upp frdgan i exakta termer och erbjuder losningar som 6verensstimmer med direktiv
95/46/EG. Losningarna maste sikerstilla att f6ljderna av pelarstrukturen - sirskilt osikerheten om
avgransningen av de bada pelarna nir det giller utbytet av personuppgifter mellan brottsbekimpande
myndigheter och andra parter - inte gor skyddet mindre effektivt.

Betriffande overforingen av uppgifter frdn tredjelinder skall det enligt kommissionens forslag finnas ett
kommissionsbeslut om adekvat skydd. Om radet inte kan godta detta skulle det leda till att varje
medlemsstat kommer att besluta om adekvat skydd pa egen hand eller, dnnu virre, overfora uppgif-
terna utan att undersoka skyddsnivén i tredjelandet. Avsaknaden av ett harmoniserat system for utbyte
av personuppgifter med tredjelinder kan ocksé

— inverka skadligt pa fortroendet mellan medlemsstaternas myndigheter, eftersom en myndighet kan
vara mindre villig att utbyta information med en myndighet i en annan medlemsstat om denna
medlemsstat ocksd kan utbyta denna information med myndigheter i tredjelinder utan tydliga

skyddsatgirder,

— leda till kringgdende manovrer; om myndigheten i en medlemsstat inte kan ta emot information
direkt frén en annan medlemsstat pd grund av det skydd som rambeslutet ger, kan den be om hjilp
frén en myndighet i ett tredjeland,

— gora det mojligt f6r myndigheter i ett tredjeland att 4gna sig &t forum shopping. Dessa myndigheter
kan be om information i den medlemsstat som har de lagsta rittsliga kraven for 6verforingar.

Datatillsynsmannen anser att det ar visentligt att mekanismer som garanterar gemensamma normer
och samordnade beslut om adekvat skydd infors, bland annat for att folja Europarddets konvention nr
108 (sdrskilt artikel 12) (*). I rambeslutet bor sddana mekanismer foreskrivas.

Datatillsynsmannen inser att flera medlemsstater ifrigasitter den rittsliga grunden f6r inforandet av en
bestimmelse om utbyte av personuppgifter med ett tredjeland i de fall nir dessa uppgifter inte mottas
fran eller stills till forfogande av den behoriga myndigheten i en annan medlemsstat. Enligt datatillsyn-
smannen finns det inga skal for att ifrdgasitta denna rittsliga grund. De exempel som utvecklades
ndrmare i yttrandet frdn december 2005 och de argument som ndmndes i foregdende punkt visar att
det finns en direkt koppling mellan detta utbyte med tredjelinder och polissamarbetet och det rittsliga
samarbetet enligt artikel 29 i EU-fordraget. En bestimmelse om utbyte av personuppgifter med ett tred-
jeland mdste betraktas som en kompletterande och nédvindig bestimmelse i syfte att uppnd mélen i
artikel 29 i EU-fordraget jamford med artikel 6 i EU-fordraget, srskilt ett nirmare samarbete av polis-
myndigheter med respekt for grundldggande rittigheter.

(") Europaparlamentets och radets direktiv 2006/24/EG av den 15 mars 2006 om lagring av uppgifter som genererats eller

behandlats i samband med tillhandahéllande av allmint tillgangliga elektroniska kommunikationstjanster eller allminna
kommunikationsnit och om dndring av direktiv 2002/58/EG, EUT L 105, 13.4.2006, s. 54.

() Seyttrande 10/2006 av den 22 november 2006 frin arbetsgruppen for uppgiftsskydd (artikel 29-gruppen) om behandling

av personuppgifter av Society for Worldwide Interbank Financial Telecommunication (SWIFT).

(*) Domimal C-317/04 och C-318/04.
(*) Se dven mer exakt: Artikel 2 i tillaggsprotokollet (som ratificerats av flera medlemsstater) som overensstimmer med artik-

larna 25-26 i direktiv 95/46[EG.
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24,

25.

26.

27.

28.

Den registrerades rittigheter. Den registrerade har ritt att bli informerad om behandlingen av hans eller
hennes personuppgifter. Denna rittighet dr kopplad till principen om rittvis och laglig behandling av
personuppgifter som i sig respekteras i rambeslutet och dessutom skyddas enligt Europarddets konven-
tion nr 108, sirskilt artikel 5 a och artikel 8. Ett viktigt inslag i denna rattighet 4r att informationen
bor ges av den registeransvarige pa eget initiativ. Eftersom den registrerade vanligen inte vet och inte
kan veta att information om honom eller henne behandlas, skulle det strida mot rittighetens natur att
kridva en begdran frin den registrerade. Naturligtvis finns det undantag frin denna ritt att bli infor-
merad, och det dr uppenbart att undantagen kan ha stor betydelse nir det giller brottsbekdmpning,
eftersom information om brottsutredningar skulle kunna skada sjilva utredningen. En l6sning som gor
ritten till information avhingig av en begiran frdn den registrerade skulle dock inte kunna godtas och
inte vara forenlig med Europaradets konvention nr 108.

Datatillsynsmannen betonar att dataskyddsmyndigheternas stallning bor overensstimma med den stall-
ning som de tilldelades enligt direktiv 95/46/EG. Denna stillning 4r sd mycket mera viktig eftersom det
ror sig om polissamarbete och rittsligt samarbete. Samarbetet mellan brottsbekimpande myndigheter
for att effektivt bekdmpa terrorism och annan grov brottslighet kriver behandling av ofta kinsliga
personuppgifter och undantag frin de registrerades rittigheter (se t.ex. foregdende punkt om rétten att
bli informerad).

Datatillsynsmannen framhaller for det forsta behovet av effektiv overvakning och inspektion frdn
myndigheternas sida av behandlingen av personuppgifter inom tillimpningsomradet for detta rambe-
slut, sdrskilt ndr personuppgifter utbyts mellan medlemsstaterna inom polissamarbetet. For det andra
bér myndigheternas radgivande roll sikerstillas i den nationella réttskipningen och i det institutionali-
serade nitverket av dataskyddsmyndigheter, dvs. den arbetsgrupp som bestdr av dessa myndigheter (i
direktivet kallad artikel 29-gruppen). Dataskyddsmyndigheternas bidrag behovs for att oka overens-
stimmelsen mellan skyddet enligt detta instrument och skyddet enligt direktiv 95/46/EG, for att garan-
tera att de rittsliga skyldigheterna uppfylls och for att uppnd fullstindig harmonisering mellan
medlemsstaterna ocksd pd den praktiska nivén.

Artikel 24 i kommissionens forslag innehéller detaljerade sikerhetsregler som kan jamforas med
reglerna i Europolkonventionen. Datatillsynsmannen varnar for att stryka dessa regler ur forslaget. En
harmoniserad sdkerhetsnivd ar ett viktigt verktyg for att oka de registrerades fortroende och fortroendet
mellan medlemsstaternas myndigheter.

[ sitt yttrande frin december 2005 rekommenderade datatillsynsmannen att sirskilda skyddsétgirder
borde inforas nir det giller behandlingen av vissa kategorier av uppgifter, till exempel biometriska
uppgifter och DNA-profiler. Inom brottsbekdmpningen blir anvindningen av dessa kategorier av
uppgifter allt mer betydelsefull, men anvindningen kan medfora sirskilda risker for den registrerade.
Det behovs gemensamma regler. Datatillsynsmannen beklagar att radet, dtminstone inte synbarligen,
har beaktat rekommendationen. Datatillsynsmannen uppmanar kommissionen och ridet att anta ett
forslag i denna fraga, med eller utan anknytning till principen om tillginglighet.

Slutsats

29.

30.

31.

Datatillsynsmannen rekommenderar att radet avsitter mer tid for forhandlingarna s att man uppnér
ett resultat som erbjuder tillrackligt skydd. Datatillsynsmannen erkdnner vikten av att rddet snarast kan
anta rambeslutet, men padminner om att det snabba beslutsfattandet inte bor leda till sinkta skydds-
normer.

Ett samstdimmigt skydd ar visentlig, oberoende av var, av vem eller for vilket dandamal personuppgif-
terna behandlas. Datatillsynsmannen uppmanar radet att respektera en skyddsnivd som inte ér lagre dn
den skyddsnivd som erbjuds enligt direktiv 95/46/EG eller Europarddets mer allmint formulerade
konvention nr 108 som dr bindande fér medlemsstaterna.

Gemensamma regler om uppgiftsskydd bor tillimpas for alla uppgifter inom polissamarbete och ritts-
ligt samarbete och inte begrinsas till gransoverskridande utbyte mellan medlemsstaterna. Detta yttrande
innehéller argument som visar att ett mer begrinsat tillimpningsomrdde ar svdrhanterligt och, om det
infordes, skulle leda till ytterligare komplikationer och kostnader for dessa myndigheter och dessutom
skada enskilda personers rittssikerhet.
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32. Datatillsynsmannen har dven foljande betinkligheter:

— De sirskilda bestimmelserna om uppgifternas kvalitet i kommissionens forslag bor inte utgd ur

forslaget eller goras frivilliga.

— Bestimmelserna om senare anvidndning av uppgifter och om sirskilda kategorier av uppgifter bor

overensstimma med direktiv 95/46/EG och Europarddets konvention nr 108.

De sirskilda bestimmelserna om utbyte av uppgifter med andra parter dn brottsbekimpande
myndigheter i EU bor inte utgd ur forslaget och bor inte heller begrinsas. Nar det giller utbyte av
uppgifter med ett tredjeland bor dtminstone mekanismer som garanterar gemensamma normer och
samordnade beslut om adekvat skydd inforas, bland annat for att uppfylla Europarddets konvention
nr 108. Rambeslutet bor foreskriva sddana mekanismer.

Losningar som gor ritten till information avhingig av en begiran frin den registrerade kan inte
godtas och dr inte forenliga med Europarédets konvention nr 108.

Dataskyddsmyndigheternas stillning bor overensstimma med den stillning de tilldelades enligt
direktiv 95/46/EG.

De detaljerade sakerhetsreglerna, som kan jimforas med reglerna i Europolkonventionen, bor inte
utgd ur forslaget.

Kommissionen och rédet bér anta ett forslag om behandling av sirskilda kategorier av uppgifter, till
exempel biometriska uppgifter och DNA-profiler, med eller utan anknytning till principen om till-
ginglighet.

Utfdrdat i Bryssel den 29 november 2006

Peter HUSTINX

Europeisk datatillsynsman



