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(Rezoliicijas, ieteikumi un atzinumi)

ATZINUMI

EIROPAS DATU AIZSARDZIBAS UZRAUDZITA]JS

Eiropas Datu aizsardzibas uzraudzitaja atzinums nemot véra Belgijas Karalistes, Cehijas Republikas,

Igaunijas Republikas, Spanijas Karalistes, Francijas Republikas, Italijas Republikas, Luksemburgas

Lielhercogistes, Niderlandes Karalistes, Austrijas Republikas, Polijas Republikas, Portugales Repub-

likas, Slovenijas Republikas, Slovakijas Republikas un Zviedrijas Karalistes ierosmi, lai pienemtu
Padomes Lemumu par Eurojust stiprinasanu un ar ko groza Lemumu 2002/187/TI

(2008/C 310/01)

EIROPAS DATU AIZSARDZIBAS UZRAUDZITAJS,

nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu un jo ipasi ta
286. pantu,

nemot véra Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartu un jo ipasi tas
8. pantu,

nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 95/46/EK
(1995. gada 24. oktobris) par personu aizsardzibu attieciba uz
personas datu apstradi un $o datu brivu apriti,

nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 45/
2001 (2000. gada 18. decembris) par fizisku personu aizsar-
dzibu attieciba uz personas datu apstradi Kopienas iestadés un
struktiras un par $adu datu brivu apriti un jo ipasi tas
41. pantu,

IR PIENEMIS SO ATZINUMU.

. IEVADPIEBILDES

1. Oficialaja Véstnesi 2008. gada 27. februari bija publicéta 14
dalibvalstu ierosme pienemt Padomes Lémumu par Eurojust
stiprina$anu un ar ko groza Lémumu 2002/187/TI (!).

2. EDAU nebija ligts dot konsultaciju par o ierosmi. Talab
vin$ nak klaja ar atzinumu péc savas ierosmes, tapat ka ir
nacis klaja ar atzinumiem par ierosinato Padomes lémumu
par parrobezu sadarbibas pastiprinasanu, jo ipasi apkarojot

() OV C 54,27.2.2008, 4. Ipp.

terorismu un parrobezu noziedzibu (“Primes ligums”) un
par ierosinato Padomes lémumu par minétd Padomes
lémuma istenosanu (?). Péc EDAU domam, aplikotais atzi-
nums bitu japiemin Padomes lémuma preambula, tapat ka
vina atzinums ir minéts vairakos juridiskos instrumentos,
kas ir pienemti péc Komisijas priekslikuma.

3. Lai gan dalibvalstij vai dalibvalstu grupai, kas ierosina kadu
ES Liguma VI sadala paredzétu tiesibu aktu, nav juridisku
saistibu ligt EDAU konsultaciju, spéka esosie noteikumi
neliedz tadu konsultaciju lagt. EDAU pauz noZélu, ka
dalibvalstis $aja gadjjuma nav ligusas vina padoma, jo liela
ierosinata tiesibu akta dala ir risinats jautajums par personas
datu apstradi — par tas priek$ noteikumiem.

4. Tapat arl vin$ pauZ noZélu par to, ka nav veikts ietekmes
novértgjums, kas bitu pievienots ierosinatajam tiesibu
aktam (). Tas ir vajadzigs elements, ka stiprinat parskata-
mibu un — plasak — likumdosanas procesa kvalitati.

(*) EDAU 2007. gada 4. aprila atzinums par 15 dalibvalstu ierosmi, lai

pienemtu Padomes lémumu par parrobezu sadarbibas pastiprinasanu,
jo pasi apkarojot terorismu un parrobezu noziedzibu (OV C 169,
21.7.2007., 2. Ipp.) un 2007. gada 19. decembra atzinums par Vacijas
Federativas Republikas ierosmi, lai pienemtu Padomes Lémumu par to,
ka istenot Padomes Lémumu 2007/..[TI par parrobezu sadarbibas
pastiprinasanu, jo ipasi, apkarojot terorismu un parrobezu noziedzibu
(OV C 89, 10.4.2008., 1. Ipp)).

Paskaidrojuma raksta (tas nav publicéts Oficialaja Vestnesi, bet ir
pieejams Padomes atklatiba pieejama registra) ierosme ir izskaidrota.
Tas tomér neatrisina jautajumu par nepietiekamu parskatamibu (utt.),
kam $aja atzinuma ir pievérsta uzmaniba.

-
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Eiropas Savienibas pilsoniem ir grati saprast, kapéc sis
elements ir normala likumdosanas procesa dala, ja Komisija
nak klaja ar priekslikumiem, bet ta nepieder pie likumdo-
Sanas procesa, ja dalibvalstis ierosina tiesibu aktus.

. Saja gadfjuma papildu dokumenti bfitu vargjusi pamatot,
kapéc tik svarigi ir izdarit grozjjumus Lémuma
2002/187|TL Saja sakara jauzsver, ka akts ir ierosinats, lai
pienemtu juridisku instrumentu isi pirms Lisabonas Liguma
staSanas speka. Minétais ligums mainis Eurojust statusu, inter
alia, ari tapéc, ka tas likvidés ar ES Ligumu radito pilaru
struktdru.

. Beidzot ievadpiebildes, EDAU atgadina, ka 14 dalibvalstis ir
nakusas klaja ar otru un ciesi saistitu ierosmi, lai pienemtu
Padomes lémumu par Eiropas tiesiskas sadarbibas tiklu ().
EDAU nenaks klaja ar atzinumu par minéto ierosinato aktu,
jo tas nav tik nozimigs no personas datu aizsardzibas
perspektivas. Pie informacijas, ko izplata Eiropas tiesiskas
sadarbibas tikla — ka paredzéts saskana ar ierosinata akta
8. pantu — parastos apstaklos nepieder personas dati.

1. VISPAREJI JAUTAJUMI

Ierosme pati sava konteksta

. Saskana ar ierosinata tiesibu akta apsvérumiem, ta mérkis ir
stiprinat Eurojust darbibu efektivitati. Mérkis ieklaujas
konteksta, kura Eurojust turpmaka attistiba ir uzskatama par
logisku soli tadas organizacijas uzlabosana. Eiropadome
2004. gada novembrT pienemtaja Hagas programma (°) jau
ir aicinajusi Komisiju apsvért Eurojust turpmakas attistibas
iesp&jas. Komisija 2007. gada oktobri naca klaja ar pazino-
jumu Padomei un Eiropas Parlamentam par Eurojust un
Eiropas Tiesiskas sadarbibas tikla nozimi, Eiropas Savieniba
apkarojot organizétu noziedzibu un terorismu (%). Pazino-
juma ir secinats, ka ir jagroza Eurojust léemums, lai lautu
Eurojust izvérst sadarbibas potencialu un vél vairak nostipri-
naties ka bitiski svarigai struktirai, kas Eiropa apkaro orga-
nizétu noziedzibu un terorismu.

. EDAU arT atgadina, ka 85. pants Liguma Savienibas darbibu
(Treaty on the Functioning of the Union) (Lisabonas Liguma)
Eurojust tiesiska baze bas paplasinata salidzindgjuma ar
pasreiz€jo bazi — ES Liguma 31. panta 2. punktu. Lisa-
bonas Liguma 85. panta inter alia ir minéta kriminalizme-
klésanas sakSana. Lisabonas Liguma 86. panta ir noteikts,
ka Padome no Eurojust var izveidot Eiropas prokurora
biroju (Eiropas prokurora birojs).

9

10.

11.

12.

. Pazinojuma ir arf noradits, ka dati par Eurojust darbibu ir

pozitivi. To lietu skaits, kuru risinasana ir iesaistijies Euro-
just, jitami pieaug. Tomér taja ir noradits ari, ka attistiba
prasa valstu iekséjam dalibas struktiiram, kas ir Eurojust un
kolegijas dalibnieces, dotas pilnvaras padarit skaidrakas un
lielakas. Pazipojuma ir pamatoti paSreizéjas sistémas
trikumi, jo ta negaranté pietickamas pilnvaras attiecigam
Eurojust valstu iek$gjam dalibas struktfiram un kolégijai.

EDAU izprot vajadzibu uzlabot Eurojust tiesisko sistému, lai
daritu to efektivaku. Si organizacija attistds. Tas nozime
kriminalizmekléSana un kriminalvajasana klast aizvien
lielaka, un tai jaklast aizvien lielakai, lai padaritu Eurojust
par nozimigu spéku 3aja joma.

Eurojust vieta informacijas joma

Pazinojuma ir uzsverts, ka bitiski svariga ir piekluve infor-
macijai. No tadas perspektives ir logiski, ka daudz ierosinato
grozjjumu ierosinataja tiesibu akta attiecas uz Eurojust vietu
informacijas joma (). Sis EDAU atzinums konkréti pievérsi-
sies §im jautdgjumam, jo tam ir sakars ar personas datu
vaksanu, glabaganu un apmainu ar tiem. Saja sakara nozi-
migs ir arl tas, ka pazinojuma otra dala uzmaniba ir
pievérsta Eurojust attiecibam ar citiem darbibu veicgjiem,
tiesu iestadém sadarbojoties kriminallietas. lerosinataja
tiesibu akta daudz vietas ir atvéléts ari tadu attiecibu uzla-
bosanai, un tas bis svarigs $a atzinuma elements.

EDAU norada, ka ierosinataja tiesibu akta ir noteikumi, kas
izraisa ipa$u ieinteresétibu no personas datu vaksanas,
glabasanas un to apmainas viedokla:

— ta 9. panta 4. punktd Eurojust dalibvalstim ir Jauts
pilniba pieklit daudziem registriem.

— Ta 9.a pantd ir definétas visas dalibvalstim dotas piln-
varas, ar vieta informacijas joma.

— Saskana ar 12. panta 5. punktu Eurojust attiecigu valstu
koordinacijas sistéma ir savienota ar Eurojust lietu
apstrades sistému (Case Management System).

— Jaunaja 13.a panta ir risinats jautajums par informaciju,
ko Eurojust sniedz attiecigu valstu varasiestadém.

— Pilnigos, ar 15. panta minéto datu apstradi saistitos
sarakstus aizstas ar brivi pieejamiem sarakstiem. Jauna
tipa informacija ir pievienota 15. panta 1. punkta I)
apak$punkta, un ir pievienota lietu apstrades sistémas
(Case Management System) koncepcija.

(*) OVC 54,27.2.2008., 14.Ipp.

() OVC53,3.3.2005. 1. Ipp.

(°) 2007. gada 23. oktobra pazinojums — COM(2007) 644 galiga redak-
cija. Se turpmak “pazinojums”.

(') Termins “vieta informacijas joma” attiecas uz Eurojust un ta loceklu
iesp&jam vakt informaciju.
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13.

14.

15.

16.

17.

)

— Saskana ar 26. panta l.a punktu Eurojust kolégija var
atvért Eiropola analizes darba datnes un piedalities
darba ar tam. 26. panta 2. punkta vél vairak ir atviegli-
natas attiecibas ar Eiropas tiesiskas sadarbibas tiklu,
Frontex un citiem darbibu veicgjiem.

— 27.a panta ir aplikoti tiesiskas sadarbibas lagumi no
tre$am valstim.

Tadi noteikumi paplasina iespéjas vakt un glabat personas
datus un apmainities ar tiem, un talab tie rada papildu
draudus personas datu aizsardziba. Protams, no draudiem
ne vienmer var izvairities, jo spéka esosos noteikumos ir
japaredz, ka Eurojust var efektivi veikt operativas darbibas.
Tomér, izstradajot jaunus noteikumus, kas paplasina datu
apstrades iespéjas, Eiropas likumdevéjiem biitu japanak labs
dazadu iesaistito sabiedribas intereSu lidzsvars, nemot véra
saméribas principu.

Tas noteikti prasa, lai minétos noteikumus izstradatu, pama-
tojoties uz spéka eso$o noteikumu nepilnibu analizi, ka ari
uz jauno noteikumu ceramo efektivitati. Sa iemesla dé] ir
janozélo, ka ierosinatajam tiesibu aktam nav pievienoti
dokumenti ar tadu analizi, nemaz nerunajot par to, ka pazi-
nojuma ir dota daudz derigaka informacija. Pieméram, nav
nekadu pieradijumu, kapéc 15. panta pilnigie saraksti blitu
jaaizstaj ar brivi pieejamiem sarakstiem.

Valstu kriminaltiesibu konteksts

Prasiba péc pieradijumiem ir vél lielaka, nemot vera sarez-
gito realitati, kada Eurojust ir jadarbojas. Saja Eiropas inte-
gracijas stadija kriminalizmekléSana un kriminalvajagana
ietilpst attiecigu valstu tiesibu joma. Attiecigu valstu tiesibu
akti $aja joma balstas uz ilgus laikus pastavéjusam juridi-
skam tradicijam, un tie ir loti dazadi. Eurojust uzdevums ir
péc iespgjas atvieglinat vairak neka vienas dalibvalsts terito-
rija izvérstu izmekléSanas un kriminalvajasanas darbibu
koordinaciju, pilniba respektéjot pamattiesibas un pamatbri-

vibas (¥).

Turklat ar Léemumu 2002/187/TI attiecigu valstu valdibam
ir liela ricibas briviba jautajuma, ka tas veic ar Eurojust sais-
titus uzdevumus, pieméram, tas, kadu vietu tas atvél valstu
locekliem.

Tadai realitatei sekas ir dazadas. Pirmam kartam, pamatoti
skiet iemesli ierobezot dalibvalstim doto ricibas brivibu, lai
nodro$inatu Eurojust iesp&u efektivi darboties. lerosinata

Skat. otro apsvérumu Padomes Lémuma 2002/187|TI (2002. gada

28. februaris), ar ko izveido Eurojust, lai pastiprinatu cinu pret smagiem
noziegumiem.

18.

tiesibu akta 2. panta 2. punkta ir paaugstinats mazakais
pielaujamais resursu limenis, kas dalibvalstim batu jadod
attiecigas valsts ick$gjam dalibas struktiram. Ari jaunaja 9.a
panta ir slieksme stiprinat attiecigo valstu loceklu stavokli.
Dalibvalstim ir jadod tiem konkrétas pilnvaras.

Otrkart, biitu janem véra tas, ka Eurojust apmainas ar oti
dazadu juridisku sistému informaciju, uz ko attiecas
dazadas juridiskas (un konstitucionalas) prasibas par tadas
informacijas lietoSanu un piekluvi tai. Tadas prasibas nevaja-
dzétu lietot, lai ierobezotu Eurojust pilnvaras vakt un glabat
informaciju, un apmainities ar to, tapat ari nevajadzétu iero-
bezot pasas prasibas, bet tada sarezgita vidé visas iespé-
jamas sekas bitu rpigi jaizsver un laikus janem véra.

Lisabonas Ligums un parmainu vajadziba — vai parmainas

19

20.

21.

()

ir javeic tagad?

. Lisabonas Ligumam ir tris nozimigas sekas, kas attiecas uz

So ierosmi:

a) TFU 85. panta ir paplasinatas Eurojust funkcijas, kameér
86. panta ir paredzétas pat vél batiskakas funkciju
parmainas, proti, ta parvérSanas par Eiropas prokurora
biroju (skat. ari 32 atzinuma 8. punktu).

b) Eurojust sakard pienemto tiesibu aktu sistéma ir japielago
Eiropas Parlamentam un Padomei, izmantojot parasto
likumdosanas procediiru — kvalificéta balsu vairakuma
balsojumu Padomé. EK 228. pantd (Lisabonas Liguma
— TFU 260. panta) paredzéta parkapumu izmeklé$anas
procediira attieksies uz istenoSanu dalibvalstis.

¢) Pilaru struktiiras likvidacijas sekas biis tadas, ka, Eurojust
klas par Eiropas Savienibas struktiiru, uz ko attieksies
visi TFU 1I sadalas visparéji piemérojamie noteikumi,
pieméram, parskatamibas un datu aizsardzibas notei-
kumi.

Rodas jautajums, vai nebiitu labak nogaidit, kamér Lisa-
bonas Ligums st3jas speka, pirms pienemt Eurojust tiesibu
aktu sistémas grozijumus, kas ir ietverti ierosinataja tiesibu
akta.

Péc EDAU domam, ir daZi stipri argumenti, kas atbalsta
domu pagaidit, [idz stajas spéka Lisabonas Ligums. Argu-
menti ir $adi:

a) Tas lauj pilniba ieklaut Lisabonas Liguma 85. panta

minétos uzdevumus (°).

TFU 86. pants 3aja sakara nav tik svarigs, jo nav noteikts, ka tas saks
darboties talit péc Lisabonas Liguma stasanas speka.
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b) Taja ir atzits, ka Eiropas Parlamenta ir lidztiesigs tiesibu jo svarigaka jo Eurojust apmainas ar personas datiem ar
aktu pienéméjs un Eurojust darbibu izvértéjuma ieintere- dazadu valstu varasiestadém, kam biis uzliktas saistibas ar
séta puse ('°). Padomes pamatlémumu par personas datu aizsardzibu, kad

tas bas stajies spéka dalibvalstis.

) Tas Komisijai un Tiesai lauj kontrolét dalibvalstis notie-
kosas istenoanas gaitu, un nelauj jauniem noteikumiem
izmantot Lisabonas Liguma 36. protokola VII sadala
pieskirtos atbrivojumus, ar ko ir paredzéts, ka ierobezota
Tiesas kompetence nemainisies attieciba uz aktiem, kas
biis piepemti, pirms stajas speka Lisabonas Reformu
Ligums — kameér tados aktos izdara grozijumus vai aprit

Lietu apstrades sistéma (Case Management System)

5 gadi. 24. lerosinataja tiesibu akta ir paredzéts atsauci uz “registru”
aizstat ar atsauci uz “Lietu apstrades sistému ar registru
(Case Management System containing an index)”. EDAU atbalsta
tadu parmainu, jo taja labak atspogulota Eurojust sistéma
piekopta prakse. Ar to ir skaidri pateikts, ka noteikumi par
personas datu apstradi — tas ierobeZojumi — attiecas uz
lietu apstrades sistému kopuma, un ne tikai uz registru.

d) Tas lauj apsvért, kadas sekas biis pilaru struktaras likvi-
dacijai, kas datu aizsardzibas joma varétu but tada, ka
Regulu (EK) Nr. 45/2001 (') varétu piemérot Eurojust.

25. lerosinataja tiesibu akta ir paredzéts ierobeZotos personas

datu sarakstus, ko var apstradat saskana ar 15. panta 1. un

2. punktu aizstat ar lidzigiem sarakstiem, bet kas butiba

B bitu brivi pieejami. Vardus “tikai/vienigi” svitros, un

ll. PERSONAS DATU APSTRADES NOTEIKUMI 15. panta 1. punkta pievieno vardu “pieméram”. Ja nepem

véra mazu nekonsekvenci ierosinataja tiesibu akta (kapéc

15. panta 1. punkta japievieno vards “pieméram?), péc

EDAU ieskata tads grozijums nebitu japienem Savienibas

tiesibas. Grozijums maina sarakstu batibu — ar negativam

Visparégja sistéma sekam datu aizsardzibai un juridiskai skaidribai, un bez
pietiekamiem iemesliem (*°).

26. EDAU nesaprot, kapec tads grozijums biitu vajadzigs, jo
ipasi tapéc, ka datu saraksti jau ir visnotal plasi. Ja trikst
konkrétu kategoriju datu, labak bitu tos ieklaut attieciga
pasa lémuma kategorija. Sis ierosinatais tiesibu akts ir laba
izdeviba to darit, kas izpauzas ieteikuma pievienot jaunu
kategoriju (I) 15. panta 1. punkta.

22. Lémuma 2002/187|TI 14. panta ir noteikts, ka Eurojust var
apstradat personas datus saskana ar savu kompetenci un
veicot uzticétos uzdevumus. Minétaja panta arl turklat ir
dota atsauce uz Eiropas Padomes Konvenciju Nr. 108 ('3,
ka arT dazi vispargji datu aizsardzibas principi, un paredzéts,
ka Eurojust izstrada ar izmekléSanam saistitu datu registru,
un var izstradat pagaidu darba datnes, kuras ari ir personas
dati.

Datu kategoriju pievienoSana

23. lerosinataja tiesibu aktd nav ierosinats atsauci uz Konvenciju
Nr. 108 aizstat ar atsauci uz Padomes pamatlémumu par
tadu personas datu aizsardzibu, kurus apstrada, policijas un 27
tiesu iestadém sadarbojoties kriminallietu izmeklésana (V3),
tapat ari nekadi neatsaucas uz minéto Padomes pamatlé-
mumu (*¥). Konsekvences labad EDAU iesaka pievienot tadu
atsauci Lémuma 2002/187/TI 14. panta. Tada atsauce ir vél

. PievienoSana attiecas uz telefona numuriem, transportli-
dzeklu registracijas datiem, datiem, kas ir saistiti ar telefona
un e-pasta izmanto$anu, DNS datiem un fotoattéliem, kas
visi ir saistiti ar personam, ko kriminalizmeklésana vai
kriminalvajasana tur aizdomas par daZu tipu noziegumiem.

_ EDAU saprot vajadzibu apstradat tadus datus, bet grib

(‘) Skat. TFU 85. panta 1. punkta p&dgjo teikumu. pieskarties daziem konkrétiem aspektiem, kam ir vajadzigs

() Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 45/2001 (2000. gada skaidrojums:
18. decembris) par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas
datu apstradi Kopienas iestadés un struktiiras un par $adu datu brivu
apriti (OVL 8,12.1.2001., 1. Ipp.). o ) o o
(") Ar automatisku personas datu apstradi saistitas personu aizsardzibas a) DNS datu jédziens nav skaidrs. Ir biitiski svarigi, lai DNS
. Eiropas Padomes Konvencija, 1981. gada 28. janvaris. ) datu jédziens biitu skaidri definéts, un DNS profili biitu
(V) Jaunaka atklatiba pieejama ierosinata Padomes pamatlémuma versijas noskirti no DNS datiem, kas var dot informaciju par
datums ir 2007. gada 11. decembris, un ir pieejams Padomes atklatiba ’
pieejama registra. _
(") Nelaimiga karta ari ierosinataja Padomes lémuma, ar ko izveido (") EDAU zina, ka $is jautdjums ir parrunats ari Padomes darba grupa, un
Eiropas policijas biroju (European Police Office — Europol) (skat. atzi- iesp&jams, tas laus paturét sarakstu slégtu. Protams, tads rezultats biitu

numa 31. punktu), tadas atsauces nav. apsveicams.
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kadas personas genétiskam 1Ipasibam unfvai veselibas
stavokli. Péc EDAU uzskata Eurojust veiktd apstrade
varétu aprobezoties ar DNA profiliem (*°).

b) Rundjot par datiem, kas ir saistiti ar telefona un e-pasta
izmantoSanu, nav isti skaidrs, kadi dati ir ieklauti, un
kadi nav. Jo ipasi, ciktal ir runa pa e-pastu, nav skaidras
atskiribas starp parsiitiSanas datiem un satura datiem. Si
probléma ir apzinata datu saglabasanas Direktivas
2006/24[EC (V) konteksta un diskusijas par minétas
direktivas isteno$anu. Direktivas 5. panta 2. punkta ir

noteikts — “Saskana ar So direktivu nevar glabat
nekadus datus, kas izpauz sazinas saturu”. EDAU iesaka
pievienot lidzigu skaidrojumu Padomes lémuma
15. panta.

c) Fotoatteli varétu atklat diskrétu informaciju par pasu
aizdomas turamo, bet ari par citiem, pieméram, liecinie-
kiem vai upuriem, par ko ir runa 15. panta 2. punkta.
Péc EDAU viedokla biaitu janodroSina, lai fotoattélu
apstradi papildinatu lidzigi procesuali dro$ibas lidzekli
ka tie, kas ir icklauti 15. panta 4. punkta. Saja zina biitu
jagroza 15. pants.

IV. ATTIECIBAS AR AREJIEM PARTNERIEM

28. Saskana ar ierosinata tiesibu akta septito apsvérumu ir arl

29.

(17

jastiprina Eurojust sp&jas sastradaties ar argjiem partneriem,
pieméram, Eiropolu, OLAF un Frontex, ka ari ar treo valstu
varasiestadém.

Turklat, 26. panta ir daZi jauni noteikumi par attiecibam un
ciesu sadarbibu ar citiem partneriem, pieméram, Eiropas
tiesiskas sadarbibas tiklu, Apvienoto situaciju centru (Joint
Situation Centre — SitCen), Interpolu un Pasaules muitas
organizaciju. No ierosinata tiesibu akta izriet, ka tada sadar-
biba noteikti var ietvert personas datu apmainu. Tas liek
izdarit $adus secindjumus —

a) Ciktal ir runa par Eiropas tiesiskas sadarbibas tiklu, Saja
ierosinataja tiesibu aktd, ka arl ierosinataja Padomes
lémuma par Eiropas tiesiskas sadarbibas tiklu ir ietverti
precizi noteikumi par sadarbibu, kas ir Joti apsveicami.

(") Skat. no ta pasa viedokla agrakus EDAU atzinumus, piem., 47. un

48. punktu atzinuma par 15 dalibvalstu ierosmi, lai piepemtu
Padomes (Primes) lémumu par parrobezu sadarbibas pastiprinasanu,
jo 1pasi, apkarojot terorismu un parrobezu noziedzibu.

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2006/24/EK (2006. gada
15. marts) par tadu datu saglabasanu, kurus iegiist vai apstrada saistiba
ar publiski pieejamu elektronisko komunikaciju pakalpojumu snieg-
$anu vai publiski pieejamu komunikaciju tiklu nodrosinasanu, un par
grozijumiem Direktiva 2002/58/EK (OV L 105, 13.4.2006., 54. Ipp.).

b) SitCen nav neatkariga organizacija, bet gan Padomes
struktiira, kam nav juridiskas personas statusa. Biitu ari
turpmak jaanalize, ka batu jaizveido pareizas attiecibas
ar SitCen, ari datu aizsardziba vajadzigie drosibas
lidzekli.

¢) Run3jot par Interpolu, EDAU saprot, ka ipasos gadi-
jumos biis vajadziga informacijas apmaina ar Eurojust.
lerosinato tiesibu aktu var atbalstit, bet batu bijis vél
labak, ja par divu struktiiru noligumu — ciktal tas
attiecas uz personas datu apstradi — biitu jasanem
Kopigas parraudzibas struktiiras apstiprinajums.

d) Visbeidzot, EDAU iebilst pret personas datu apmainu
starp Eurojust un Pasaules muitas organizaciju, jo neskiet,
ka Saja gadijuma pastav skaidra vajadziba péc tadas
apmainas. Vin$ ierosina ierosinataja tiesibu akta svitrot
26. panta 10. punktu vai vismaz teksta nodrosinaties, ka
noligums neattiecas uz personas datu apmainu.

Sadarbiba ar Eiropolu

30. Runajot par sadarbibu ar Eiropolu, ierosmé ir vairaki jauni

31.

elementi, kas galvenokart attiecas uz Eurojust nostaju pret
Eiropola analizes darba datném (**). Ka ierosinats, 9.a panta
1. punkta c) apak$punkta attiecigam Eurojust dalibvalstim ir
dotas pilnvaras veikt uzdevumus saistiba ar Eiropola
analizes darba datném. lerosinata tiesibu akta 26. panta (a)
punkta 1.a apakSpunkts ir Ipasi svarigs, jo taja ir paredzéts,
ka dalibvalsts nodrosina, lai kolégija varétu reali sakt tadas
analizes darba datnes, un varétu piedalities tas darba. lerosi-
natais tiesibu akts ir batiski jauns, jo ar to ir darits gals
stavoklim, ka atskirigo Eiropola un Eurojust tiesisko sistému
dé] abas struktiiras ir pilniba noskirtas. Tas sadarbojas,
pieméram, par pamatu nemot savstarp&u vieno$anos, bet
tas nevar tiesi pieklit otras sistémam.

lerosinataja Padomes lemuma, ar ko nodibina Eiropas Poli-
cijas biroju (European Police Office — Eiropolu) nav 26. panta
a) punkta 1.a) apak$punktam lidziga panta, kas daritu iespé-
jamu Eurojust piekluvi Eiropola analizes darba datném un
lidzdalibu tajas (**). GluZi pretéji, ierosinata tiesibu akta
14. panta ir stingri ierobeZojumi par lidzdalibu tadas darba

(") Analizes darba datnes (Analysis Work Files) ir aprakstitas ierosinata

tiesibu akta 14. un 16. panta, ka minéts §a atzinuma 31. panta. lerosi-
nata tiesibu akta 26. panta ir lietots termins Analitiska darba datnes
(Analytical Work Files).

(") EDAU ir nacis klaja ar atzinumu par priekslikumu 2007. gada

16. februari (OV C 255, 27.10.2007., 13. lpp.). lerosinata akta
jaunaka, 2008. gada 10. aprila versija ir apliikojama Padomes atklatiba
pieejama registra.



C 310/6

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

5.12.2008.

32.

33.

34.

35.

*)
)

datnés un to analizi. lerosinata tiesibu akta 14. panta
2. punkta ir paredzéts, ka tikai analizétdji ir pilnvaroti
ievadit datus attiecigas datnés un izdarit grozijumus tados
datos, un ka visi analizu grupas dalibnieki var atgfit datus
no datnes.

Tas uzliek divus pretrunigus juridiskus pienakumus. No
vienas puses, Eiropolam biitu jaierobezo lidzdaliba tadas
darba datnés un to analize ar analiZu grupas analizétajiem/
dalibniekiem. No otras puses, dalibvalstim ir uzlikti piena-
kumi saskana ar Savienibas tiestbam — laut Eurojust atvért
datnes un piedalities tajas. Nav skaidrs, kuras no $im sais-
tibam gts virsroku. Juridiskas skaidribas dé] Padomei ir
jagroza viens no abiem juridiskajiem instrumentiem, pirms
tos piepem galiga variantd. Abiem instrumentiem bitu
jabiit savstarpéji saderigiem.

No 3adas perspektives raugoties, ir ari bitiski svarigs jauta-
jums, kas prasa atbildes. Vai Eurojust kolegijai ir aktivi japie-
dalas Eiropola darba, vai ari pietiktu, ja Eurojust lagtu Eiro-
polu atvért analizes darba datnes unfvai informaciju no
Eiropola sanemtu péc liguma — kads saskana ar abu struk-
tliru vienoSanos ir pasreizgjais stavoklis?

Péc EDAU viedokla — 3ados apstaklos un, ta ka nav skai-
dras un atklatas motivacijas, biitu jaapsver, vai nepietiktu ar
to, ka turpinatu darboties padreizéjie mehanismi, ar nosaci-
jumu, ka:

a) tas neapdraudeés attiecigu valstu, Eurojust un kolégijas
dalibniecu, stavokli informacijas joma.

b) strukturdla abu struktiiru saistiba ir pietiekami stipra, lai
nodroginatu sadarbiba un izvairitos no divkarsa

darba ().

Tada risinajuma biitu nemtas véra ari datu aizsardzibas inte-
reses. Eiropola un Eurojust pienakumi no personas datu
apstrades viedokla (kas tos apstradas? kas uzraudzis datu
apstradi?) paliks skaidri noskirti, kas ari lieti noderétu,
nemot véra dazadas parraudzibas datu apstrades sistémas,
ar dazadam Kopigam parraudzibas struktiiram, un Eurojust
Kopigaja parraudzibas struktiira darbotos tiesnesi ().

Sadarbiba ar citu valstu varasiestadéem

Ta arl nonakam pie sadarbibas ar treSo valstu varasies-
tadem. Esodie mehanismi, kas ir izveidoti ar Padomes
Lémuma 2002/187TI 27. pantu, biis pabeigti ar pantu par
koordinacijas tiesnesiem (Ligison Magistrates), ko siitls uz

Saja sakara skat. arf terorisma apkarosanas koordinatora 2007. gada
novembra diskusiju dokumentu (Padomes dok. Nr. 15448/07).
Padomes Lémuma 2002/187|TI 23. pants.

tre$am valstim (26. panta a) punkts) un ar pantu par tiesis-
kas sadarbibas ligumiem no tre§am valstim (27.a pants).

36. EDAU atbalsta tadus jaunus noteikumus, bet ladz pievérst

ipasu uzmanibu datu aizsardzibas limenim tresas valstis, uz
ko attiecas Padomes Lémuma 2002/187/TI 27. panta
4. pants. EDAU iesaka izmantot pasreizgjo, grozito Padomes
lemumu, kura ir paredzéts ari turpmak vérst plasuma
apmainas ar tre$am valstim, lai Padomes lémuma fiksétu
piemérotibas izvértéjuma procediru. Izvértéjums biitu
javeic Eurojust kolégijai, un jaapstiprina Kopigai parrau-
dzibas struktiirai.

V. PARRAUDZIBA

37. Padomes Lémuma 2002/187/TI ir plasi noteikumi, lai

38.

39.

40.

(22

=

nodroginatu Eurojust sakara piemérojamo datu aizsardzibas
prasibu ievéro$anu. 17. panta ir risinats jautajums par Euro-
just datu aizsardzibas inspektoru, bet ar 23. pantu ir izvei-
dota Kopiga parraudzibas struktiira, kas kopigi parraudzis
Eurojust darbibas.

lerosinataja tiesibu akta nav ierosinatas butiskas parmainas
tados noteikumos, kas Skiet darbojamies labi. Ir ierosinats
tikai mazs papildindgjums 23. panta 10. punktd, kurd ir
teikts, ka Parraudzibas struktiiras sekretariats var izmantot
ar Padomes Lémumu 2000/641(TI izveidota sekretariata
specialas zinasanas (*2).

EDAU sveic $o papildingjumu, kas varétu stiprinat datu
aizsardzibas parraudzibas konsekvenci, policijas un tiesu
iestadem sadarbojoties kriminallietas (pareiz&jais tresais
pilars). Citu ES struktiiru gitas pieredzes un plasu informa-
cijas sisttmu izmantojums nevarétu radit citas sekas ki vien
arl turpmak uzlabot aizsardzibas kvalitati.

Personala dati

Cits konsekvences jautajums, kam japievers uzmaniba, ir
§ads. 38. panta ierosinatajam Padomes lémumam, ar ko
nodibina Eiropas Policijas biroju (Eiropolu) (¥) ir runats par
Eiropola personalu. Ar 38. panta 1. punktu ir noteikts, ka
uz Eiropola direktoru, direktora vietniekiem un personalu
attiecas Eiropas Kopienu Civildienesta noteikumi (un lidzigi
noteikumi). Tapat 38. panta 5.a punkta ir paredzéts, ka
Eiropols pieméro Regulu (EK) Nr. 45/2001 ar Eiropola
personalu saistitu personas datu apstradei. Tas paredz
parraudzit ari to, ka EDAU piemeéro $o regulu.

Padomes Lémums (2000. gada 17. oktobris), ar ko izveido sekretariatu
apvienotajam datu aizsardzibas uzraudzibas iestadém, kuras izveidotas
ar Konvenciju par Eiropas Policijas biroja izveidi (Eiropola Konvenciju),
Konvenciju par informacijas tehnologijas izmantosanu muitas vaja-
dzibam un Konvenciju, ar ko isteno Sengenas Ligumu par kontroles
pakapenisku atcelsanu pie kopigajam robezam (Sengenas Konvenciju)
(OVL271,24.10.2000., 1. Ipp.).

(¥) Jaunakais variants, skat. 17. zemsvitras piezimi.



5.12.2008.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 310/7

41.

42.

43.

44,

45.

EDAU iesaka Padomei izmantot to pasu pieeju ari Eurojust,
un pievienot lidzigu noteikumu par Eiropola personala
personas datu apstradi. Papildu iemesls tadai pieejai ir tads,
ka nepavisam nav skaidrs, vai Kopiga parraudzibas struk-
tira ir kompetenta parraudzit Eiropola personala personas
datu apstradi. Patiesi, Padomes Lémuma 2002/187/TI
23. panta 1. punkta ir konkréti runats par lémuma 14. lidz
22. pantam minéto Eurojust darbibu parraudzibu, un pie tas
automatiski nepieder Eurojust vadiSana, pieméram, ta perso-
nala dati.

Tada pieeja ir jo lietderigaka, jo Lisabonas Liguma stasanas
spéka, ar ko pilaru struktaira bas likvidéta, varétu panakt to,
ka Eurojust ir Regulas (EK) Nr. 45/2001 pieméro$anas joma,
un noteikti tas biis TFU 16. panta 2. punkta joma, ar ko
Savienibas likumdevéjiem ir uzlikts pienakums izstradat
noteikumus par personas datu apstradi visas ES struktiiras.

Apspriedes ar Apvienoto parraudzibas iestadi

Visbeidzot, ierosinataja tiesibu akta ir atzits, ka Apvienota
parraudzibas iestade ir konsultativa. Vairakus lemumus
varétu pienemt tikai péc apspriedém ar Apvienoto parrau-
dzibas iestadi. Batu japriecajas par to, ka tas ir atzits. DaZos
punktos minéto uzdevumu varétu pat pastiprinat, uzliekot
Eurojust kolégijai pienakumu ne tikai konsultéties ar Apvie-
noto parraudzibas iestadi, bet ari nemt véra tas padomus
(skat. ieprieks 29. un 36. punktu).

VI. SECINAJUMI

Par procediiru

EDAU pauz nozelu, ka dalibvalsts nav ligusas vina padoma,
jo liela ierosinata tiesibu akta dala ir risinats jautajums par
Eurojust veiktu personas datu apstradi — tas priek$nosaciju-
miem.

Par ietekmes novertéjuma tritkkumu

lerosinatais tiesibu akts bfitu bijis japapildina ne tikai ar
paskaidrojuma rakstu, bet ari ar ietekmes novértgjumu, jo
tie abi ir vajadzigi elementi, kas stiprina likumdoSanas
procesa parskatamibu un — plasakos mérogos — vispargjo
kvalitati. Minétie dokumenti varétu pamatot, kapéc stei-
dzami jaizdara grozijumi Lémuma 2002/187/TL

46.

47.

48.

49.

Par vajadzibu uzlabot Eurojust tiesisko sistemu

EDAU saprot vajadzibu uzlabot Eurojust tiesisko sistému, lai
to padaritu efektivaku. Si organizacija attistas. EDAU
norada, ka:

a) Grozijumi attiecas uz iespé&jam apstradat personas datus,
un talab tie rada papildu apdraudéjumus no personas
datu aizsardzibas viedokla.

b) Eurojust apmainas ar informaciju loti dazadas juridiskas
sistémas ar dazadam juridiskam (un konstitucionalam)
prasibam par tadas informacijas lietojumu un piekluvi
tai.

Ari tadu iemeslu dé] ir janosaka jauni noteikumi, par
pamatu nemot spéka eso$o noteikumu nepilnibu analizi un
jaunu noteikumu ceréto efektivitati.

Lisabonas Ligums

Atzinuma ir minéti Cetri argumenti, ka dé] labak batu
gaidit, kad Lisabonas Ligums stasies spéka:

a) Tas lauj pilniba ieklaut TFU 85. panta minétos uzde-
vumus.

b) Taja ir atzits, ka Eiropas Parlamenta ir lidztiesigs tiesibu
aktu pienémgejs un Eurojust darbibu izveértgjuma ieintere-
Ss€ta puse.

¢) Tas Jauj Komisijai un Tiesai kontrolét istenosanu
dalibvalstis, un liedz jauniem noteikumiem izmantot
Lisabonas Liguma 36. protokola VII sadala paredzétos
atbrivojumus.

d) Tas lauj apsvert pilaru struktiras likvidacijas sekas, un
tas varétu bt tadas, ka Regula (EK) Nr. 45/2001 varétu
kltit piemérojama Eurojust sakara.

Par personas datu apstrades noteikumiem

Bitu jadod atsauce uz Padomes pamatlémumu par tadu
personas datu aizsardzibu, kurus apstrada, policijas un tiesu
iestadem sadarbojoties kriminallietas To personas datu
sarakstiem, kurus var apstradat saskana ar 15. panta 1. un
2. punktu bitu japaliek slegtiem. Skaidrojumi ir vajadzigi,
runajot par jauniem datu elementiem, ar ko ir papildinats
15. panta 1. punkta 1) apak$punkts.

Par attiecibam ar aré&jiem partneriem

EDAU iebilst pret Eurojust un Pasaules muitas organizacijas
savstarpéju personas datu apmainu.
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50.

51.

52.

Runajot par attiecibam ar Eiropolu, batu jaapsver iespéja ari
turpmak izmantot pasreiz&jos mehanismus, ar nosacjjumu,

ka:

a) tas neapdraud@s attiecigu valstu, Eurojust un kolégijas
dalibniec¢u, stavokli informacijas joma.

b) strukturala abu struktiiru saistiba ir pietickami stipra, lai
nodrosinatu sadarbiba un izvairitos no divkarsa darba.

Runijot par sadarbibu ar treSo valstu varasiestadém, ir
ieteikts izmantot pasreizgjo, grozito Padomes lémumu, kura
ir paredzéts ari turpmak vérst plaSuma apmainas ar tre$am
valstim, lai Padomes lémuma fiksétu piemérotibas izverté-
juma procediiru.

Par parraudzibu

EDAU sveic 23. panta 10. punkta ierosinato papildinajumu,
kura teikts, ka Parraudzibas struktiiras sekretariats var

53.

54.

izmantot ar Padomes Lémumu 2000/641/TI izveidota
sekretariata specialas zinasanas.

EDAU iesaka ieklaut lidzigu punktu ka 38. panta 5.
punktu ierosinataja Padomes lémuma, ar ko nodibina
Eiropas Policijas biroju (Eiropolu), lai paredzétu, ka Eiropols
pieméro Regulu (EK) Nr. 45/2001 ar Eiropola personalu
saistitu personas datu apstradei.

Noteikumi par to, ka Kopiga parraudzibas struktira ir
konsultativa, ir apsveicami, un dazos punktos tos pat varétu
pastiprinat.

Brisele 2008. gada 25. aprili

Peter HUSTINX

Eiropas Datu aizsardzibas uzraudzitajs



